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Wstep

,»Pochodze z tych — napisal Witos po latach — ktorych losy dlugie wieki
rzucaty pod nogi i na pastwe drugich, tak pod wzgledem politycznym, jak
1 materialnym, a wigc z klasy chiopskiej. Gorzej jeszcze, bo w tej klasie
nalezatem do wydziedziczonych i najbardziej uposledzonych, potykajac
gorzki chleb skrajnej nedzy. Moje najblizsze otoczenie — to chtopska ro-
dzina, uboga 1 skrzywdzona, zyjaca w niedostatku, utrzymujaca si¢ z ci¢z-
kiej, codziennej pracy u drugich. Dalsze nieco — to chlopi — sasiedzi, zyja-
cy w takich samych warunkach, poza nielicznymi wyjatkami. Cata moja
nauke stanowita dwuklasowa szkota ludowa w Wierzchostawicach, a dal-
sze wyksztatcenie — to namigtne czytanie rdznych pism i ksigzek, jakie
tylko mogtem zdoby¢. Nie mylg si¢ wigc bynajmniej ci, co mnie nazwali
lub jeszcze nazywaja »sanguszkowskim drwalem«, gdyz w majatkach tych
magnatow pracowatem przez lat kilkanascie, a zarobki tam uzyskane staty
si¢ podstawa mojej materialnej egzystencji i opartej o nig pracy politycz-
nej. Dla wigkszego zmartwienia arystokratycznie usposobionych dodam,
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ze nie gardzitem tam zadnym zaj¢ciem, poczawszy od motyki, pity, sie-
kiery czy topora, a skonczywszy za zbieraniu szyszek po wierzchotkach
drzew, na ktore si¢ mozolnie wspinatem, nie majac do tej sztuki zamito-
wania ani tez wielkiego talentu™'.

Ojciec Swiety Jan Pawet II nazwat go ,,wielkim przywodca polskie-
go ludu 1 m¢zem stanu”. Byl bowiem Witos w minionym stuleciu jed-
ng z najbardziej niezwyktych postaci polskiej sceny politycznej. Za zycia
1 po $mierci jedni otaczali go najwyzsza czcia, inni nie oszczedzali pod
jego adresem oszczerstw 1 probowali skazywaé go na zapomnienie. A on?
Byt niekwestionowanym przywodca polskich chtopow i zajmowat czoto-
we miejsce wérod najwybitniejszych dziataczy ludowych. Stat si¢ jednym
z tych przywodcow chtopskich, ktorzy wielokrotnie sprostali trudnym wy-
zwaniom stawianym przez bieg dziejow. W momentach zwrotnych potra-
fit si¢ wykaza¢ nadzwyczajng intuicjg. Trzeba réwniez podkresli¢, ze nie
byt oderwanym od rzeczywistosci nadcztowiekiem, pomnikowa postacia
ze spizu, ale nieslychanie utalentowanym, obdarzonym charyzma polity-
kiem, ktory pozostawil po sobie trwaty §lad w narodowej historii Polski.

Kariera Wincentego Witosa nie byla oszalamiajaca. Na kazda nowa god-
no$¢ musiat solidnie zapracowa¢. Swego rodzaju ,,przepustka” do polity-
ki byto prowadzone wzorowo gospodarstwo. Pierwsze spoteczne manda-
ty w radach — gminnej i powiatowej, a potem urzad woéjta w rodzinnej wsi
otrzymat dzigki temu, Ze byt wyrdzniajacym si¢ rolnikiem i zarazem §wia-
ttym obywatelem. Nie bylo w tym retoryki, kiedy pisat, ze nigdy nie mogt
sobie darowa¢, nawet jako premier rzagdu Rzeczypospolitej, zeby osobiscie
nie uprawi¢ kazdej skiby ziemi. Tak postgpowat, bo gospodarstwo zawsze
pozostawalo jego duchowg i materialng ostojg. Dzigki niemu niemalze
kazdego dnia potwierdzat swoja wiarygodnos¢, jako rolnik i jako poli-
tyczny przywodca rzesz chtopskich.

Byl Wincenty Witos cztowiekiem walki 1 czynu, chtopem-patriota, po-
litykiem kompromisu. Wiedziat, ze dobra polityka to sztuka osiggania tego
co mozliwe. Byl sktonny do ugody w kazdej sytuacji, gdy uznat, ze z punk-
tu widzenia narodu, panstwa i chtopoéw porozumienie bedzie korzystniej-
sze niz walka. Ale miat takze swoje zasady — niezmiennie sprzeciwiat si¢
,ugodzie” jednostronnej. W jego programie i dzialaniu zawsze na pierw-
szym miejscu byto panstwo polskie, jego granice 1 tad w nim — ,,dobrze ro-
zumiany interes panstwowy”, a nast¢pnie interes chtopow. Polska 1 chtopi,

'W. Witos, Dzieta wybrane, t. 1: Moje wspomnienia, cz. 1, do druku przygotowali, wstgpem i przypisami opa-
trzyli: E. Karczewski, J.R. Szaflik, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1998, s. 21.
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a nie chtopi 1 Polska. Stale powtarzal, ze najwazniejsza zasada polityki lu-
dowej jest ,,utrzymanie niepodlegtosci panstwa i jego potegi”.

Chociaz nie byt nigdy ideologiem czy tworcg teoretycznych koncepcii,
to przeciez jego proste, a jednoczesnie trafne oceny i konstatacje sg do dzis$
przywotywane przez najwigksze autorytety wspotczesnego swiata i nie tyl-
ko ich zdaniem maja wymiar uniwersalny.

Na polityka i1 przywodce polskich chlopéw Witos wyrastat stopniowo.
W 35. roku zycia wybrali go mieszkancy Wierzchostawic na swego wojta,
w tym samym 1908 roku zostal postem do galicyjskiego Sejmu Krajowe-
go, po pigciu latach zaliczano go juz do czoldwki Polskiego Stronnictwa
Ludowego, a po dziesigciu wyrodst na chtopskiego przywaodcee w skali ogol-
nopolskiej. Dzigki temu poznat niemal wszystkie arkana sztuki kierowania
1 politycznego dziatania na réznych szczeblach wiadzy. Chlopow znat do-
brze, wiedzial jak trafi¢ do ich umystow i serc. Byt wielkim wychowaw-
ca. Walczyt o rownouprawnienie warstwy chtopskiej, o jej emancypacje
spoteczno-polityczng i upodmiotowienie obywatelskie mieszkancéw wsi.

Fenomenalna dzialalnos¢ polityczna ruchu ludowego jest niewatpliwie
zastugg setek tysiecy spotecznikdw, ofiarnych dziataczy niepodlegloscio-
wych, a wérdd nich Wincentego Witosa, ktdrego niespotykana kariera mo-
gla zaistnie¢ tylko w politycznym ruchu chtopskim.



Witos w zyciu 1 historu

Wincenty Witos urodzit si¢ 21 stycznia 1874 roku w przysiétku Dwu-
dniaki, nalezacym do wsi Wierzchostawice, w powiecie tarnowskim. Dzien
pozniej zostat ochrzczony przez ksigdza Michata Szpare w miejscowym
rzymskokatolickim ko$ciele parafialnym pod wezwaniem Matki Bozej Po-
cieszenia. Byl najstarszym z trojga dzieci Wojciecha i Katarzyny z domu
Sroka. Miat dwo6ch mlodszych braci — Andrzeja (ur. 3 listopada 1878 1.)
iJana (ur. 7 stycznia 1881 r.), ktéry zmarl jako dziecko (12 marca 1882 r.).
Witosowie byli chtopska rodzing, mieli mato roli, ich majatek ograniczat
si¢ do okoto jednego hektara niezbyt urodzajnej ziemi oraz czesci domu,
sktadajacej si¢ z izby mieszkalnej i sieni przerobionej na stajni¢. Dzigki
pracowitosci ojca, ktory oprécz prowadzenia gospodarstwa podejmowat
prac¢ najemna, miedzy innymi przy wyrebie lasu w dobrach rodu San-
guszkoéw, oraz wynajmowat sie u bogatszych gospodarzy w Wierzchosta-
wicach do robot polowych, rodzice przysztego premiera mogli odkupic¢
druga czgs$¢ domu, wybudowac stajni¢ i stodote. Warunki zycia ich rodzi-
ny znacznie si¢ wowczas polepszyty?.

Wierzchostawice, w ktorych dorastat Witos, potozone przy drodze pro-
wadzacej z Wojnicza do Radtowa, byly typowa wsig zachodniogalicyj-
ska. Skladaty si¢ z szeSciu przysiotkow, nazywanych: Dwudniaki, Gosla-
wice, Trzedniaki, Szujec, Wola i Wies. W 1870 roku zamieszkiwato je
okoto dwoch tysiecy osob. Mieszkancow przybywato stopniowo az do po-
czatku lat dziewieédziesigtych XIX wieku; w 1890 roku byto ich 2 149.
Pod wzgledem narodowosciowym Wierzchostawice byty wsig polska —
w 1893 roku zyto tu zaledwie 36 Zydow. Wedtug danych z tego samego
roku wigkszo$¢ mieszkancow tej wsi byta katolikami, reszta to przedstawi-
ciele wyznania mojzeszowego. Wiekszos$¢ gruntdéw w Wierzchostawicach
byta wlasno$cig tabularng Sanguszkow (tzw. wielka wiasnos$¢). W 1870
roku nalezato do nich 538 ha gruntow ornych, 550 ha tak i ogrodéw, 156
ha pastwisk oraz 1 875 ha lasu. Pozostata ziemia byta wtasnoscig Kosciota

2 Wincenty Witos 1874-1945, tekst i dobor ilustracji T. Bereza, M. Bukata, M. Kalisz, Instytut Pamigci Narodo-
wej, Rzeszow 2010, s. 10.
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3. Zagroda rodzicow Wincentego Witosa w przysidtku Dwudniaki, gmina Wierzchostawice

4. Tylna strona domu, w ktorym urodzit si¢ Wincenty Witos



Witos w zyciu t historu

1 chtopow. Gospodarstwa chtopskie, podobnie jak w calej 6wczesnej Ga-
licji, byly niewielkie. Wedtug szacunkow z poczatku lat osiemdziesiatych
XIX wieku w Wierzchostawicach na jeden dom wtoscianski przypadato
srednio od 2,1 do 3,5 ha gruntu’.

Dziecinstwo kojarzyto si¢ Wincentemu z pracg w gospodarstwie, wiek
mtodzienczy z zarobkowym wyrebem drzew w lasach ksigcia Sanguszki.
Nauki w szkole pobierat zaledwie przez cztery zimy, ale wrodzona inte-
ligencja 1 niepohamowane pragnienie wiedzy sprawity, ze szybko wyrost
ponad przecigtnosc.

Kazda wolna chwile poswigcatl najwigkszej zyciowej pasji: czytaniu
ksigzek i czasopism, udostepnianych mu przez kierownika szkolty w Wierz-
chostawicach, Franciszka Marca, 1 gajowego Sanguszkow, Jana Glowac-
kiego. Tak trafit do jego rak ,,Przyjaciel Ludu”, pismo polityczne dla chto-
pow, ktore stato si¢ osrodkiem rodzacego si¢ ruchu ludowego. Gajowy
Glowacki w 1891 roku zaprenumerowat je dla zadnego wiedzy chtopca,
a on kazdy numer czytal wieczorami dalszym 1 blizszym sgsiadom.

Od 1893 roku Witos byt stalym korespondentem ,,Przyjaciela Ludu”.
Poczatkowo publikowane na tamach pisma teksty podpisywat przybranym
nazwiskiem lub tylko pierwsza literg wlasnego. Idac za rada tygodnika,
zaczal stawia¢ pierwsze kroki w dziatalnos$ci politycznej, poczatkowo tyl-
ko wlaczajac sie do agitacji przed wyborami do rady gminnej, a nastgpnie
wspierajac kandydata na posta do galicyjskiego Sejmu Krajowego — wy-
bitnego dziatacza chlopskiego Jakuba Bojke.

Ten genialny, obdarzony charyzmg oraz wielkim talentem pisarskim
1 krasoméwczym samouk stal si¢ pierwszym nauczycielem politycznym
Witosa. Migdzy innymi pod wptywem Bojki przystapit Wincenty Witos
w 1895 roku do powstatego wowczas w Rzeszowie Stronnictwa Ludowe-
go. Te spoteczno-polityczng aktywnos$¢ przerwato powotanie go jeszcze
w tym samym roku do stuzby w armii cesarskiej, ktorg na szczgscie odby-
wat w Galicji. Z koszar w Tarnowie 1 Krakowie nie wyniost przyszly pre-
mier najlepszych wspomnien. W stuzbie artyleryjskiej uczono go przede
wszystkim postuszenstwa wobec przetozonych 1 gotowosci poswigcania
si¢ dla Jego Cesarskiej Wysokosci.

Gdy Witos rozpoczynal swoja dziatalno$¢ publiczng, na wsi podtarnow-
skiej byla jeszcze zywa pamig¢ rzezi szlachty dokonanej przez chlopow
w 1846 roku, kiedy to rzad austriacki, obawiajac si¢ ich udziatu w po-
wstaniu narodowowyzwolenczym, podsycat na wsi silne antyziemianskie

3Tamze, s. 13.

15




Janusz Gmitruk

nastroje. Jakub Szela, przywodca rzezi zwanej rabacja, uchodzit w wiej-
skich $rodowiskach za wielkiego bohatera. Dorastajacy w skrajnej ngdzy
mtody Witos réwniez pozostawat pod jego urokiem. Majac w swiadomosci
zalety 1 wady tej postaci, poswigcit si¢ pdzniej sprawie odbudowy panstwa
polskiego z udziatem chtopdw, ktdrzy mieli by¢ wedle jego planow wspot-
gospodarzami w panstwie.

W lutym 1899 roku liczacy 25 lat Wincenty Witos ozenil si¢ z Katarzyna
Tracz. Zona wniosta mu w posagu kilka morgéw gruntu, co niewatpliwie
poprawito jego pozycje ekonomiczng. W jakis$ czas pozniej z zaoszczedzo-
nych z trudem pienig¢dzy dokupil nieco ziemi, powigkszajac gospodarstwo
do 17 morgéw. Dzigki duzej oszczednos$ci i zamitlowaniu do pracy, w czym
wspierata go zona, mogt swe gospodarstwo stopniowo powigkszac. Na za-
kupionym gruncie w latach 1912-1913 wybudowat drewniany dom i za-
budowania gospodarcze*. Zyskal sobie staw¢ dobrego gospodarza. ,,Kaz-
dego dnia — odnotowat we wspomnieniach — zaczynatem prace wczesniej
od moich sgsiadow, a konczytem pozniej, spieszac si¢ do polityki, wiecow
1 zgromadzen. Nie moglem sobie tylko nigdy podarowa¢ — napisat dalej —
azeby wlasnorecznie nie zaora¢ gruntu do ostatniej skiby, nawet wtenczas,
kiedy bytem prezydentem ministrow, obawiajac si¢, azeby nie zwazajac
na dobra orke, sasiedzi nie zepsuli tego, co ja przez lata zrobitem™. Cho-
ciaz codzienne obowigzki w gospodarstwie przysparzaly mu wiele satys-
fakcji, to jednak w kontaktach z przyroda Witos nie doznawat egzaltacji.

‘Tamze, s. 37, 38.
SW. Witos, Dzieta wybrane, t. 1: Moje wspomnienia, cz. 1...,s. 167



.Kto rzadzit w gminie...”

Prowadzac wlasne gospodarstwo rolne, Wincenty Witos aktywnie
uczestniczyl w dzialalnosci politycznej, samorzadowej i publicystyczne;.
Od 1900 roku peknit funkcje asesora gminnego. W 1908 roku, majac po-
parcie wielu chtopow, zorganizowat kampani¢ wyborcza do rady gminy.
Mimo kontrakeji ze strony proboszcza i zamoznych gospodarzy w radzie
gminy znalezli si¢ wytgcznie jego zwolennicy. Kilka dni po zdobyciu man-
datu poselskiego w Sejmie Krajowym, 12 kwietnia 1908 roku objat urzad
wojta 1 petnit go formalnie przez pig¢ kolejnych kadencji, az do 1931 roku®.
W okresie jego wojtowania przeprowadzono w gminie wiele inwestycji,
ktore Witos zaplanowal i nadzorowat. Wéréd nich nalezy wymieni¢ prze-
budowe i modernizacje¢ drég gminnych i powiatowych, zmeliorowanie
gruntow (miedzy innymi wykonanie tzw. kanatu ulgi) i oddanie do uzytku
Domu Ludowego.

Oceniajac ten etap zycia, przyszty premier w swych wspomnieniach
odnotowat jako wazne osiggnig¢cia miedzy innymi zorganizowanie ma-
terialnych podstaw do funkcjonowania gminy i likwidacj¢ korupcji ist-
niejgcej miedzy mieszkancami wsi a urzednikami 1 radnymi. Petnionych
przez siebie funkcji panstwowych nie wykorzystywat do faworyzowania
rodzinnej miejscowosci.

Wincenty Witos angazowal si¢ rowniez w dzialalno$¢ organizacji spo-
teczno-gospodarczych na wsi. W sierpniu 1908 roku zostat przewodnicza-
cym Kotka Rolniczego w Wierzchostawicach —najwigkszej organizacji spot-
dzielczej dziatajacej w tej miejscowosci. Przy Kotku zorganizowano biblio-
teke wiejska, ktorej ksiegozbior liczyt poczatkowo 50 tytuldow, oraz niewielki
sklepik 1 punkt pocztowy. Kotko Rolnicze w 1914 roku liczyto 1 500 czton-
koéw. Dzigki zaangazowaniu Witosa w tymze roku zalozono we wsi spot-
dzielni¢ mleczarska. Witos zawigzat takze Spotke Przemystowo-Rolnicza,
ktdrej zostat prezesem. Jej osiggnieciem byto wybudowanie nowoczesnego,

¢Z funkcji wojta odwotat Witosa 28 lipca 1931 r. starosta tarnowski dr Bolestaw Skwarczynski. Decyzja ta od-
bita si¢ glosnym echem. J. Hebda, Z sottysem i wojtem przez wieki. Opowies¢ o dziejach urzgdu soltysa i wojta

w Polsce, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego, Tarnéw — Warszawa, 2016, s. 426.
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dwupietrowego miyna. Wincenty Witos przy pomocy dr. Franciszka Stefczy-
ka, posta i tworcy spotdzielni oszczednosciowo-kredytowych w Galicji typu
Raifteisena, 8 lutego 1909 roku zatozyt w Wierzchostawicach Kase Oszczed-
nos$ciowo-Pozyczkowa (tzw. Kase Stefczyka). Przez kilka lat miata ona sie-
dzibe w domu Witosa, a on sam byt przewodniczacym jej zarzadu. Kasa cie-
szyla si¢ duzym zainteresowaniem chlopow —juz w 1911 roku zrzeszata 221
cztonkéw. Witos wspierat rowniez straz ogniowa, zatozong w Wierzchosta-
wicach w 1910 roku. Wtedy tez, podczas jego pierwszej wojtowskiej kaden-
¢ji, oddano do uzytku budynek Domu Ludowego, zlokalizowany w centrum
wsi. Byt on nie tylko miejscem zebran wiejskich, lecz takze siedziba wspo-
mnianej Kasy Stefczyka, czytelni i strazy ogniowe;.

Przed I wojng swiatowg Wincenty Witos petnit rowniez wiele innych
funkcji w organizacjach panstwowych i spotdzielczych, co §wiadczy o jego
ogromnym zaangazowaniu i pracowitosci. W 1911 roku zostat delegatem
do Rady Powiatowej w Radzie Szkolnej Okregowej w Tarnowie oraz wice-
przewodniczacym Okregowego Towarzystwa Rolniczego w tym miescie.
Dwa lata p6zniej wybrano go na prezesa zarzadu powiatowego Komitetu
Towarzystwa Rolniczego w Tarnowie i zostat cztonkiem Komitetu Towa-
rzystwa Rolniczego w Krakowie. Byt takze cztonkiem zarzadu Towarzy-
stwa Kotek Rolniczych we Lwowie, cztonkiem Zarzadu Gtownego Towa-
rzystwa Szkoty Ludowej w Krakowie oraz aktywnym wspotpracownikiem
Ludowego Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen ,,Wista”. O jego zaan-
gazowaniu w dziatalno$¢ narodowg 1 patriotyczng Swiadczy miedzy inny-
mi to, ze to wlasnie na jego wniosek Rada Powiatowa w Tarnowie wyasy-
gnowata w 1910 roku tysigc koron na zorganizowanie uroczystosci z okazji
piec¢setnej rocznicy zwyciestwa pod Grunwaldem.

W 1903 roku galicyjscy ludowcy radykalnie zmienili program politycz-
ny swej partii, skupiajac si¢ przede wszystkim na budzeniu w chtopach
poczucia przynalezno$ci do wspdlnoty narodowej oraz na przygotowaniu
ich do budowy wiasnego panstwa. Zewnetrznym wyrazem tej reorientacji
byta nowa nazwa ugrupowania — Polskie Stronnictwo Ludowe. W tym sa-
mym roku Witos wszedl w sktad Rady Naczelnej PSL, a w pigc¢ lat pozniej
— 25 lutego 1908 roku — dzigki wsparciu tego ugrupowania uzyskat mandat
posta do galicyjskiego Sejmu Krajowego, majacego swa siedzib¢ we Lwo-
wie. Mimo ze ten lokalny parlament miat bardzo ograniczone kompeten-
cje, to jego postowie wplywali na decyzje dotyczace budzetu, podatkow,
opieki spolecznej, budowy drog, rozwoju przemystu i handlu, szkolnictwa.
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~Kto rzadzi w gnunie...”

Aktywno$¢ publiczna Witosa nie ograniczata si¢ do pelnienia waznych
1 prestizowych funkcji panstwowych i samorzadowych. Przyszly premier
bardzo powaznie traktowat swoje obowiagzki. Czgsto zabieral gtos w spra-
wach dotyczacych calej Galicji — kierowat réwniez liczne interpelacje do-
tyczace spraw nurtujacych wyborcéw w Tarnowskiem. Nigdy nie zaprze-
stal angazowania si¢ w sprawy rodzinnych Wierzchostawic. Jednoczesnie
staral si¢ utrzymywac¢ z nimi w miar¢ mozliwos$ci jak najczestsze kon-
takty. Podejmowat interwencje w indywidualnych sprawach. ,,Mimo ze
— jak wspominal pdzniej — do tej tazggi interwencyjnej miatem nieprze-
party wstret, musialem chodzi¢ po urzedach i urzgdnikach, dopominajac
si¢ o rozne krzywdy, kary grzywny i zatatwienie zaleglych spraw coraz
to wigkszej gromady ludzi™’.

Te aktywnos$¢ Witosa jako posta wyborcy dostrzegali i doceniali.
W czerwcu 1911 roku stronnictwo wystawito jego kandydature w wy-
borach do izby nizszej parlamentu ogoélnoaustriackiego — Rady Pafistwa
w Wiedniu, do ktorej jako jeden z dwoch przedstawicieli PSL uzyskat
mandat w pierwszej turze glosowania. Postowanie nie przynosito mu jed-
nak oczekiwanej satysfakcji. Obrady parlamentu odbywaly si¢ w jezyku
niemieckim, w ktorym Witos nigdy nie potrafil si¢ porozumiewac. ,,Pra-
ca w parlamencie — zauwazal — absorbowala nas niezbyt wiele, krecili-
$my si¢ tez po kuluarach i1 korytarzach dla zabicia czasu, spieszac do Izby
na glos dzwonkow, co oznaczato zmiang mowcy, glosowanie albo tez ja-
ka$ awanturg™.

W okresie, kiedy Witos rozpoczynat dziatalno$¢ parlamentarng, galicyj-
skie PSL podj¢to wspotdziatanie z konserwatystami. Przyniosto to stron-
nictwu wymierne korzysci, jak: udziat w rzadach na terenie Galicji, zwigk-
szenie liczby mandatoéw parlamentarnych, réznego rodzaju koncesje, prze-
nikanie przedstawicieli sfer ziemianskich i1 przemystowych do szeregdéw
stronnictwa. Na forum parlamentarnym ludowcy wstapili do Kota Polskie-
go, zdominowanego przez politykéw zachowawczych®. Oznaczalo to nie-
stety rezygnacje z niektorych radykalnych haset programowych, co nie po-
zostato bez wptywu na sytuacje wewnetrzng w ruchu ludowym. Niektorzy
dziatacze coraz bardziej krytycznie odnosili si¢ do tej polityki kompromisu,
realizowanej wowczas przez prezesa Jana Stapinskiego. W efekcie w 1913

"W. Witos, Dziela wybrane, t. 1: Moje wspomnienia, cz. 1...,s. 238.

$Tamze, s. 245.

°A. Garlicki, Powstanie Polskiego Stronnictwa Ludowego Piast 1913-1914, oprac. graf. J. Ferenc, LSW, War-
szawa 1966, s. 15.
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~Kto rzadzi w gnunie...”

roku doszto do roztamu w Polskim Stronnictwie Ludowym. Krytycy do-
tychczasowego prezesa, a do nich nalezat réwniez Witos, powotali do zy-
cia nowe ugrupowanie pod dotychczasowg nazwa — PSL, ktorg poszerzyli
o tytul tygodnika ,,Piast”, stanowigcego organ prasowy tej grupy. Stapin-
ski natomiast gwattownie zwrocit si¢ ku lewicy, co migdzy innymi znala-
zto odbicie w nazwie tworzonego przez niego ugrupowania — PSL-Lewica.

Witos poczatkowo nie angazowat si¢ w ten spor. By¢ moze pozosta-
wal jeszcze pod silnym wptywem Jana Stapinskiego, ktéry wprowadzat
go w arkana wielkiej polityki 1 przyczynit si¢ do rozwoju jego osobowosci
politycznej. Moze o tym §wiadczy¢ migdzy innymi, ze Stapinski zwracal
si¢ do Witosa, uzywajac zdrobniatej formy jego imienia — ,,Wicusiu”, ten
za$§ zachowywat dystans, uzywajac formy — ,,panie prezesie”.

Podkresli¢ jednak trzeba, ze wraz z nabywaniem do§wiadczenia po-
litycznego wzrastal krytycyzm Witosa wobec poczynan Stapinskiego.
W 1913 roku autorytet Witosa byt na tyle duzy, ze w nowo powotanym
PSL ,,Piast” powierzono mu stanowisko wiceprezesa Zarzadu Gléwne-
go. Na kongresie zalozycielskim tego ugrupowania Wincenty Witos za-
proponowa rezolucje, ktéra glosita miedzy innymi: ,,Kongres PSL, stojac
na gruncie programu ludowego, uznaje, Ze najwyzsze, wiecznie zywe pra-
wo narodu polskiego do budowania niepodlegtej Polski Ludowej powinno
by¢ punktem wyjscia i osrodkiem wszystkich dazen i prac ludu polskiego
w PSL zorganizowanego™". I rzeczywiscie, w tym wiasnie kierunku zmie-
rzata cata dziatalnos$¢, zarowno Witosa, jak i ,,Piasta”, w ciagu czterech
dramatycznych lat [ wojny $wiatowe;.

W kwestii niepodlegtosci poczatkowo Witos popart koncepcje rozwia-
zania sprawy polskiej z pomocg Austrii. Zwigzat si¢ wigc z Naczelnym Ko-
mitetem Narodowym, przejmujac funkcje wiceprezesa sekcji zachodnie;.
Z aprobatg odniost si¢ rowniez do Legionow Polskich, tworzonych pod
protektoratem tej organizacji. Antypolskie poczynania austriackich wtadz
wojskowych oraz przeprowadzone na wsi galicyjskiej rekwizycje sprawity
jednak, ze po pewnym czasie zmienil swoje nastawienie i zaczat popierac
Narodowa Demokracje.

Niektorzy czotowi dziatacze obozu narodowego w swych pamigtnikach
odnotowuja, ze Witos w tym samym czasie zostal przyjety do Ligi Narodo-
wej — tajnego zwigzku stanowigcego osrodek kierowniczy wszystkich or-
ganizacji zwigzanych z ruchem narodowym. Kwestia ta jednak nie zostata
nigdy do konca wyjasniona. W lutym 1915 roku Witos wspolnie z dwoma

"W. Witos, Dziefa wybrane, t. 1: Moje wspomnienia, cz. 1...,s. 266-267.
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innymi dziataczami ,,Piasta”— Wtodzimierzem Tetmajerem i Wtadystawem
Dhugoszem — udat si¢ do Henryka Sienkiewicza, mieszkajacego wowczas
w Vevey w Szwajcarii. Chodzito o uzyskanie od Komitetu Pomocy Ofia-
rom Wojny w Polsce, ktérym ten wybitny pisarz kierowat, pomocy pie-
nigznej, zywnosciowej i medycznej dla doswiadczanej przez wojne wsi
galicyjskiej''.

Podczas [ wojny §wiatowej Witos przejawiat wielkg aktywnos¢ zarowno
w PSL Piast, jak i w zyciu politycznym 6wczesnej Galicji. Petnigcy w tym
czasie formalnie obowigzki prezesa stronnictwa, do§wiadczony 1 szanowa-
ny Jakub Bojko przezywat gleboki kryzys psychiczny po stracie syna, kto-
ry polegt jako Zolnierz armii austriackiej i wycofat si¢ na dtugi czas z pra-
cy politycznej. Rzeczywistym sternikiem ,,Piasta” stal si¢ wowczas Witos.
Gdy po wstapieniu na tron nowy cesarz Austrii Karol Il odwiedzit Krakow,
,WOjt z Wierzchostawic” jako przedstawiciel liczacego si¢ ugrupowania
odbyt z nim krotka rozmowe. Wskazywat w niej na krzywdy doznawa-
ne przez ludno$¢ wiejska od wojska austriackiego oraz wyrazit nadzie-
je, ze nowy wiladca pomoze narodowi polskiemu w odzyskaniu wolnosci.
W wygtoszonej w jezyku polskim w czerwcu 1917 roku mowie na forum
parlamentu austriackiego zdecydowanie wypowiedziat si¢ za utworzeniem
,wolnej, niepodleglej, zjednoczonej Ojczyzny” 2.

" Wiodzimierz Tetmajer. Inicjator drogi do niepodlegtej Polski, pod red. T. Skoczka, Warszawa 2017, s. 39.
12]. Satkowski, Wincenty Witos, ,,DiG”, Warszawa 1998, s. 6-12.



Premier plerwszego rzadu dzielnicowego

Rok 1917 przyniost szereg zmian w polityce migedzynarodowe;j. Z ini-
cjatywy postow PSL ,,Piast” Polskie Koto Sejmowe w dniu 28 maja 1917
w Krakowie uchwalito jednomyslnie zgltoszong przez Wiodzimierza Tet-
majera rezolucje w sprawie polskiej: ,,Polskie Koto Sejmowe stwierdza,
ze jedynym dazeniem narodu polskiego jest odzyskanie niepodlegtej, zjed-
noczonej Polski z dostgpem do morza i uznaje si¢ solidarnym z tym daze-
niem”". Rezolucja ta prowadzita prosta droga do niepodlegtosci i powsta-
nia Polskiej Komisji Likwidacyjnej w Krakowie z Wincentym Witosem
na czele, bedacej pierwszym dzielnicowym rzadem niepodlegiej Polski
na Galicje. PSL ,,Piast” rozpoczal droge polityczna do niepodlegtej, jako
partia o charakterze og6lnokrajowym'.

W pazdzierniku i listopadzie 1918 roku zapadty decyzje o strate-
gicznym znaczeniu dla niepodlegtosci Polski. Niezaleznie od aspira-
cji Rady Regencyjnej w Warszawie dziatania niepodleglosciowe byty
podejmowane takze na terenie innych ziem polskich. 2 pazdzierni-
ka 1918 roku w austriackiej Radzie Panstwa ogloszono wspolna re-
zolucje postow polskich skupionych w Kole Polskim, w ktoérej za-
dano odbudowy niepodleglego panstwa. Zdecydowana postawa pol-
skich parlamentarzystow wptyneta na stanowisko wladz austriackich.
W wydanym 16 pazdziernika 1918 roku manifescie cesarza Karola
o przeksztatceniu Austro-Wegier w panstwo federacyjne podkreslo-
no wyraznie, ze nie przesadza si¢ przyszitych loséw Galicji, dazacej
do zjednoczenia z pozostatymi ziemiami polskimi. To stanowisko naj-
wyzszych wtadz Austrii zintensyfikowato polskie dazenia niepodle-
gtosciowe. Juz 19 pazdziernika pod przewodnictwem ksi¢dza Jozefa
Londzina powstata Rada Narodowa Ksiestwa Cieszynskiego', ktora

1, Piast” nr 22, 1917.

“Tamze.

15Rada Narodowa Slaska Cieszynskiego, Rada Narodowa Ksigstwa Cieszynskiego, reprezentacja ludnosci polskiej
Slaska Cieszynskiego w latach 1918-1920, dazyta do przytaczenia tych terenéw do Polski. W listopadzie 1918 r.
zawarla porozumienie z czeskim Narodnim Vyborem o podziale Ksigstwa na strefy wptywow: polska i czeska.
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w swoim akcie zalozycielskim podkreslata przynalezno$¢ tych ziem
do panstwa polskiego.

Zasadnicze znaczenie miala jednak decyzja polskich politykow, obradu-
jacych w Krakowie. Juz 4 pazdziernika 1918 roku z inicjatywy postéw PSL
,»Plast” na posiedzeniu Kota Polskiego postanowiono rozpoczaé rozmowy
w sprawie utworzenia Rady Narodowej w Galicji. Rozmowy z przedsta-
wicielami socjalistow 1 narodowych demokratow 6 1 7 pazdziernika pod-
jeli Wincenty Witos i Wiodzimierz Tetmajer. Negocjacje doprowadzity
do utworzenia 28 pazdziernika 1918 roku Polskiej Komisji Likwidacyj-
nej, jako najwyzszej wladzy dla calego zaboru austriackiego. W sktad tym-
czasowego prezydium PKL weszli: Wincenty Witos, Ignacy Daszynski (so-
cjalista), Tadeusz Tertil (narodowiec).

W uchwatach podjetych tego samego dnia podkreslano, ze ziemie zaboru
austriackiego beda czescig panstwa polskiego. Starano si¢ takze uniemozli-
wi¢ wywiezienie z Krakowa 1 Galicji zawarto$ci magazyndéw wojskowych,
broni i zaopatrzenia. W trzy dni p6zniej Polska Komisja Likwidacyjna zre-
alizowata swoje cele. Podczas bezkrwawego powstania 31 pazdziernika
przejeta pelni¢ wiadzy w Krakowie. W nastepnych dniach panowanie au-
striackie zakonczyto si¢ w calej zachodniej Matopolsce. PKL ukonstytu-
owala si¢ 4 listopada w pelnym sktadzie. Weszli do niej ludowcy, socjalisci,

B Ses 1 g - i e
6. Polska Komisja Likwidacyjna w Krakowie, 1918 rok. Wincenty Witos siedzi trzeci
od prawej
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konserwatys$ci, demokraci, narodowi demokraci i ksigdz Jozef Londzin,
jako przedstawiciel Slaska Cieszynskiego. Udziat ludowcoéw w powsta-
niu 1 dziatalno$ci PKL byt znaczacy — ocena ta dotyczy zarowno samego
programu, jak 1 funkcjonowania ludowcow w jej centralnych i terenowych
strukturach administracyjnych'®.

Przewodniczacym PKL zostat Wincenty Witos, a czterech przedstawi-
cieli ludowcow staneto na czele jej wydziatow. Zygmunt Lasocki kierowat
wydziatlem administracji, wojskowym — Wtodzimierz Tetmajer, rolnictwa
— Wiadystaw Dhugosz, rob6t publicznych — Andrzej Kedzior. Zastgpcami
kierownikow wydzialow zostali: skarbowego — Franciszek Bardel, gornic-
twa — Jan Stapinski, komunikacji — Ignacy Wrobel. Ze wzgledu na czgste
konflikty, gtownie miedzy socjalistami a narodowymi demokratami, ruch
ludowy odgrywat w PKL szczegblng rolg, Ludowcy musieli by¢ mediato-
rami mi¢dzy zwasnionymi stronami. Czg¢sto wigc atakowano ich z prawa
1 lewa, kiedy starali si¢ godzi¢ zwalczajace sie strony'’.

Najwiecej miejsca ludowcy z PSL ,,Piast” poswigcali utrzymaniu
i wprowadzeniu do zjednoczonego panstwa catego terytorium Galicji, ze
Lwowem 1 Galicja Wschodnia. Przeciwdziatali niepokojom wewnetrz-
nym i prébom anarchizowania zycia spotecznego. PSL ,,Piast” i jego re-
prezentanci chcieli utworzenia rzadu ogélnonarodowego, tréjzaborowego
1 politycznie reprezentatywnego. Niejednokrotnie wypowiadali si¢ prze-
ciwko tworzeniu rzadow dzielnicowych i politycznie jednostronnych. Lu-
dowcy z Galicji prezentowali to stanowisko wobec przedstawicieli Rady
Regencyjnej, jeszcze przed utworzeniem rzadu Jozefa Swierzynskiego,
Tymczasowego Rzadu Ludowego Republiki Polskiej w Lublinie i rzadu
Jedrzeja Moraczewskiego. Podczas prowadzenia rokowan Wincenty Wi-
tos nie odmawiat wspoétdziatania z rzagdami powstajacymi w innych za-
borach, ale za najwazniejsze uwazat utworzenie rzadu ogoélnopolskiego.
Nie przywigzywat tez zbyt duzej wagi do politycznej reprezentatywno-
sci tej wladzy. Wiedziat, ze bez Galicji 1 ludowcow ogdlnopolski rzad
nie powstanie. Wielu przywddcoé6w ruchu ludowego nie rozumiato taktyki
Wincentego Witosa i ostro go krytykowato, a niekiedy wrecz oskarzato
o zdrade chlopskiej sprawy.

Po przeksztatceniu Polskiej Komisji Likwidacyjnej 28 stycznia 1919
roku w Komisje Rzadzaca dla Galicji, Slaska, Spisza i Orawy liczba

10 J. Buszko, Polska Komisja Likwidacyjna, [w:] Problemy historii Slowian i Europy Srodkowej w XIX i XX
wieku. Zbior studidw, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk, £.6dz 1982, s. 28.
17Z. Laskowski, Wspomnienia szefa administracji PKL i KRz, [naktadem autora], Krakow 1931, s. 8.
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ludowcoé6w wchodzacych w sktad PKL wzrosta do dwunastu. Z pracy w PKL
zrezygnowat jedynie Jan Stapinski, a w poszczeg6élnych komisjach nasta-
pity zmiany personalne. Niezwykle waznym zagadnieniem byto tworzenie
powiatowych struktur. Komisarzami PKL mianowani zostali Wtadystaw
Kiernik (z Bochni), Jozef Jachowicz (z Lancuta), Benedykt L.acki (z Tar-
nobrzega), Franciszek Pigtkowski (z Nowego Sacza). Komisarze dziatali
do wprowadzenia 3 marca 1919 roku urzedow staroscinskich.

Obok Wincentego Witosa czolowg role w PKL odegratl Zygmunt Lasoc-
ki. Najczgsciej eksponowano role Lasockiego w likwidacji tzw. Republiki
Tarnobrzeskiej, wprowadzeniu 8 listopada sadéw doraznych, zwalczaniu
idei rewolucyjnych czy wykorzystywaniu autorytetow i pozycji PKL do za-
bezpieczania mandatéw poselskich dla PSL ,,Piast” w wyborach do Sejmu
Ustawodawczego RP. Zygmunt Lasocki stworzyl sprawng administracje
w celu zabezpieczenia fadu i porzadku publicznego.

Utrzymujac podstawowa strukture administracji, PKL wprowadzita dwa
istotne nowe rozwigzania. Pierwszym bylo powolanie rad przybocznych
w celu zwigkszenia reprezentatywnosci spoteczenstwa w radach i wydzia-
tach powiatowych. Drugim bylo wydanie rozporzadzenia o wprowadzeniu
czwartej kurii w wyborach do rad gminnych z 23 listopada 1918 roku. Pro-
wadzito to do demokratyzacji samorzadu terytorialnego.

Szczegodlng role Zygmunt Lasocki odegrat w organizowaniu pomocy
dla Lwowa. Juz 1 listopada 1918 r. wspolnie z Aleksandrem Skarbkiem zo-
stal wydelegowany do Lwowa, by z ramienia PKL przeja¢ w tym miescie
wladze 1 zorganizowa¢ administracje. Dotarli tylko do Przemysla. Galicja
Wschodnia pograzyta si¢ bowiem w tym czasie w walkach migedzy Polaka-
mi a Ukraincami'®. Zygmunt Lasocki, Wlodzimierz Tetmajer, Andrzej Ke-
dzior, Emil Bobrowski nalezeli do os6b zajmujacych si¢ na biezaco przy-
gotowaniem pomocy wojskowej dla walczacego Lwowa. Byli w stalym
kontakcie z generatem Bolestawem Roja. Wystepowali z apelami do ko-
misarzy PKL o werbunek ochotnikéw oraz pomoc materialng. PKL prze-
kazata Matopolskiemu Komitetowi Ratunkowemu dla Lwowa 20 tys. ko-
ron na pomoc dla uchodzcow i milion koron dla Biura Odsieczy Lwowa.

Niezwykla aktywnos$¢ przejawial w PKL takze Wiodzimierz Tetmajer,
ktéry z wielkim poswieceniem organizowal polskie sity zbrojne, uczestni-
czyl w przejmowaniu wladzy z rak austriackich w Krakowie. Wiele wysit-
ku poswigcat utworzeniu i uzbrojeniu milicji 1 strazy bezpieczenstwa. Jej

' T. Kurpierz, Zygmunt Lasocki (1867-1948). Polityk i dziatacz spoteczny, Europejskie Centrum Edukacyjne,
Lysomice 2008, s. 249.
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dowddztwo powierzyt doswiadczonemu oficerowi — patriocie, dzialaczowi
ruchu ludowego generatowi Bolestawowi Roi. Jego staraniem wyruszyta
pierwsza wyprawa ratunkowa na odsiecz Lwowa.

Pod koniec 1918 roku istniato kilka osrodkéw sprawujacych wiadze.
Inicjatywa utworzenia ogélnopolskiego rzadu wyszta od ugrupowan repre-
zentujacych lewice niepodlegtosciows. Na poczatku listopada 1918 roku
odbylo si¢ w Warszawie zebranie dziataczy socjalistycznych, ludowych
i grup inteligencji, na ktorym podjeto decyzje o utworzeniu centralnego
osrodka wtadzy. Na jego siedzibg wytypowano Lublin, gdyz byt potozony
na terenach faktycznie wyzwolonych, ponadto w samym miescie 1 okolicy
przybywaty silne oddziaty Polskiej Organizacji Wojskowej, mogace za-
pewni¢ powstajgcemu rzagdowi ochrong zbrojna.

Z 6 na 7 listopada 1918 roku powstat Tymczasowy Rzad Ludowy Re-
publiki Polskiej. Byt to rzad koalicyjny, powotany przez ugrupowania po-
lityczne powstajace w sferze oddziatywania Konwentu Organizacji A.
W sktad rzadu weszli przedstawiciele Polskiej Partii Socjalno-Demokra-
tycznej Galicji i Slaska, Polskiej Partii Socjalistycznej, Polskiego Stron-
nictwa Ludowego ,,Wyzwolenie”, Stronnictwa Niezawistosci Narodowe;.
Z ramienia PSL ,,Wyzwolenie” wchodzili: Stanistaw Thugutt, Juliusz Po-
niatowski, Tomasz Nocznicki, Blazej Stolarski. W sktad rzadu powotano
takze przedstawicieli PSL ,,Piast” — Gabriela Dubiela i Wincentego Witosa,
ktérzy jednak nie przyjeli tej nominacji. Rzad oglosit manifest programo-
wy, w ktorym zapowiadat zwotanie jeszcze w 1918 roku Sejmu Ustawo-
dawczego 1 utworzenie samorzadu terytorialnego. Manifest przewidywat
nacjonalizacj¢ przemystu i wywlaszczenie wielkiej wlasno$ci, powszechne
roOwnouprawnienie wszystkich obywateli, wolno$¢ sumienia, druku, stowa,
zgromadzen, pochoddw, zrzeszania si¢, organizowania strajkoéw oraz obo-
wigzkowe, bezplatne, S$wieckie nauczanie.

W ostatnich tygodniach 1918 roku Witos zdobyt sobie polityczny auto-
rytet rOwniez poza granicami Galicji. O pozyskanie jego samego i kierowa-
nej przez niego Polskiej Komisji Likwidacyjnej zabiegali przedstawiciele
zaréwno podleglego Radzie Regencyjnej rzadu Jozefa Swiezynskiego, jak
1 organizatorzy lewicowego Tymczasowego Rzadu Ludowego Republiki
Polskiej w Lublinie.

Ci drudzy do tego stopnia byli pewni poparcia ze strony przywddcy PSL
,Piast”, ze bez konsultacji z nim umiescili jego nazwisko na liscie czton-
kéw tego gabinetu. Gdy 7 listopada po potudniu Witos przejezdzat ulicami
Lublina, ze zdziwieniem dowiedzial si¢ z afisza, ze powierzono mu role
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ministra aprowizacji. Witos odmowit przyjecia tej funkcji i do gabinetu nie
wszedl. Trwat bowiem na wcze$niej uzgodnionym z przywodcami PPSD
1 PSL ,,Wyzwolenie” stanowisku budowy og6lnonarodowe;j koalicji rzado-
wej, obejmujacej reprezentantow wszystkich dzielnic 1 wszystkich gtow-
nych stronnictw politycznych. Dal temu jednoznaczny wyraz na posiedze-
niu gabinetu ,,ludowego”. Stanowisko Witosa podzielalo wowczas wielu
ludzi o zdeklarowanych postawach demokratycznych, mi¢dzy innymi Ste-
fan Zeromski i Jan Kasprowicz.

Powstanie Tymczasowego Rzadu Ludowego Republiki Polskiej zaha-
mowato na wyzwolonych terenach rozw6j wptywow rewolucji 1 powsta-
wania Rad Delegatow Robotniczych. Wspierany przez ludowcoéw Ruch
robotniczy w Krolestwie Polskim wybrat droge odbudowy niepodlegtego
panstwa polskiego. 14 listopada 1918 roku podporzadkowat si¢ Jozefowi
Pitsudskiemu i dopiero co powotanemu rzagdowi Jedrzeja Moraczewskiego.
Powiedzie¢ jednak trzeba, ze w odbudowg niepodlegtego panstwa polskie-
go najbardziej zastuzyt sie ruch ludowy. Dzieki niemu w koncu pazdzier-
nika i listopadzie 1918 r. wies uczestniczyla w burzeniu starego okupacyj-
nego porzadku, w rozbrajaniu okupacyjnego wojska i policji.

Chtopi z odzyskaniem niepodlegtosci wigzali wielkie nadzieje. Ich da-
zenia trafnie okre$lit dziatacz PSL i POW z Lubelskiego Franciszek Zu-
rek, piszac: ,,Usunigcie wrogow z terenu powiatu krasnostawskiego zosta-
to uznane przez ludno$¢ wiejska Krasnostawszczyzny za rOwnoznaczne
z usuni¢ciem wszelkich krzywd 1 niesprawiedliwosci. Wierzono, ze dlatego
tylko bezrolny nie miat ziemi, gtodny — chleba, takngcy wiedzy — o$wiaty,
ze Polska rzadzili dotad obcy, jej wrogowie. Wierzono, ze teraz w Polsce
niepodlegtej, wszystkie zto zostanie naprawione”". Nie trzeba dodawac, ze
podobne oczekiwania rodzity si¢ wsrdd ludnosci chiopskiej w catej Polsce.

Gdy dzis, po latach bogatych w zte i dobre doswiadczenia, rozwazamy
tworzenie si¢ panstwa polskiego w 1918 roku, zdumiewaé nas musi mno-
g0$¢ 1 aktywno$¢ inicjatyw wyzwolenczych rodzacych si¢ w tamtych cza-
sach, wielo$¢ samorzutnie powstatych os§rodkow organizacji polskiej wta-
dzy 1 sity zbrojnej i powszechne w polskich chtopskich srodowiskach pra-
gnienie scalenia ziem polskich w jeden organizm, czemu wszgdzie goraco
dawano wyraz. Zjawiska tego nie da si¢ w pelni wyjasni¢ wskazywaniem
na zashugi tego, czy innego 6wczesnego polityka, wzglednie kilku czy na-
wet kilkunastu nieprzecietnych indywidualnosci. Oddajemy im nalezny

9E, Zurek, Powiat krasnostawski w walce o wolnos¢, Instytut Jozefa Pitsudskiego, Warszawa 1937, s. 125.
Wydanie drugie ukazato si¢ nakladem wydawnictwa Norbertinum w Lublinie w 2009 roku.
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szacunek, ale stwierdzamy, ze wszystkie te donioste wydarzenia nie mo-
glyby nastapi¢ bez woli narodu, bez jego daznosci emancypacyjnych, bez
pragnienia odbudowy wspo6lnego domu Polakow.

W dniach listopadowego przetomu 1918 roku wyraznie wzrést auto-
rytet Witosa w jego stronnictwie, czego wyrazem byto powierzenie mu
w poczatkach grudnia 1918 roku godnosci prezesa Zarzadu Giéwnego
PSL ,,Piast”. Dzierzyl ja nieprzerwanie do czasu zjednoczenia ruchu lu-
dowego w 1931 roku. W tym samym okresie malata popularno$¢ niezwy-
kle zastuzonego Jakuba Bojki, ktory byt przeciez politycznym nauczy-
cielem Witosa.

Roéwnie chtodno Wincenty Witos ocenit powotany przez Jozefa Pitsud-
skiego w drugiej potowie listopada w Warszawie lewicowy rzad Jedrzeja
Moraczewskiego, domagajac si¢ — zresztg bez skutku — wiaczenia do jego
sktadu przedstawicieli Wielkopolski. I tym razem, réwnie bezskutecznie,
starano si¢ uhonorowa¢ go ministerialng teka. Dopiero powierzenie roli
premiera Ignacemu Janowi Paderewskiemu spowodowato u Witosa zmia-
n¢ stanowiska i wowczas Komisja Rzadzaca w Galicji podporzadkowata
si¢ rzadowi centralnemu, nazywanemu rzagdem Ignacego Paderewskiego,
utworzonemu w Warszawie 16 stycznia 1919 roku.



W niepodleglej Polsce

Dziatalnos$¢ niepodleglo$ciowa zblizata stronnictwa ludowe w Galicji
mimo réznic strategicznych 1 taktycznych, wyptywajacych zar6wno z za-
tozen ideowo-programowych, jak i doraznych posuni¢¢ politycznych. PSL
-Lewica byto blizsze socjalistom 1 stad — a takze z zalozen programowych
— pozytywnie odnosito si¢ do rzadéw ludowych. PSL , Piast” natomiast —
juz od chwili swego powstania — spotykato si¢ z zyczliwos$cig narodowcow
1 prowadzito kampani¢ stworzenia ,,rzagdu narodowego”’, majacego charak-
ter ogolnopolski.

Na posiedzeniu Rady Naczelnej PSL 1 grudnia 1918 r. w Tarnowie
miato dokonac si¢ formalne i praktyczne potgczenie stronnictw ludowych,
a wigc PSL ,,Piast”, PSL-Lewica i Zjednoczenia Ludowego. W sali rady
powiatowej zgromadzito si¢ ponad 300 dziataczy stronnictw ludowych.
W charakterze gosci uczestniczyli leaderzy PSL ,,Wyzwolenie” — Stani-
staw Thugutt i Tomasz Nocznicki — ministrowie w rzadzie Moraczewskie-
go. To premier delegowat ich na zjazd w celu pozyskania akceptacji ludow-
cow galicyjskich dla rzadu.

Potaczenie si¢ stronnictw nastgpito dopiero po cigzkich i dtugich deba-
tach politycznych. Jan Stapinski, opowiadajac si¢ za unifikacjg stronnictw,
zadat rewizji programu polaczonego stronnictwa w duchu haset Manife-
stu Tymczasowego Rzadu Ludowej Republiki Polskiej w Lublinie i rzadu
Moraczewskiego. Wysunal tez postulat czynnego uczestnictwa dzialaczy
w pracach rzadu. Wincenty Witos $wiadomy sily swego stronnictwa i oso-
bistego autorytetu nie traktowat Stapinskiego jako réwnorzednego partnera
politycznego i1 nie zamierzat ulega¢ jego dyktatowi. Stapinski i jego zwo-
lennicy zrezygnowali ze stawianych warunkow.

Wybrano 21-osobowy zarzad zjednoczonego stronnictwa, do ktérego
weszto po siedmiu dziataczy z kazdego taczacego si¢ ugrupowania. 6 grud-
nia 1918 r. ukonstytuowat si¢ zarzad w sktadzie: Wincenty Witos — prezes,
Jan Stapinski, Jan Dabski i Franciszek Bardel — wiceprezesi oraz Franci-
szek Maslanka, Jozef Putek i Henryk Wyrzykowski — sekretarz.

W odniesieniu do rzadu ludowego Jedrzeja Moraczewskiego Rada
Naczelna PSL przyjeta rezolucje zawarta we wniosku Jana Dabskiego,
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stwierdzajacym, ze: ,,0swiadcza si¢ za utrzymaniem obecnego rzadu ludo-
wego w Warszawie, uznajac za konieczng jego rekonstrukcje, tak by stron-
nictwa ludowe miaty potowe¢ ministerstw, robotnicze — jedng czwartg, a po-
zostala cze$¢ rezerwowano dla przedstawicieli zaboru pruskiego i Slaska
oraz dla fachowcow.

Stosunek do rzagdu Moraczewskiego stat si¢ jednak ostatecznie przyczy-
ng zerwania dopiero co potaczonych stronnictw ludowych. Stapinski i jego
zwolennicy zebrali si¢ 18 grudnia i postanowili z catg energia poprzec¢ rzad
Moraczewskiego 1 wycofac¢ si¢ z zarzadu PSL oraz reaktywowac dziatal-
no$¢ PSL-Lewica. Zjednoczenie to byto niezwykle kruche — trwato tylko
jeden miesiac.

Wybory do sejmu 28 stycznia 1919 roku zakonczyty pierwszy etap bu-
dowy podwalin niepodlegtosci Polski. PSL ,,Piast” pod przewodnictwem
swego prezesa zdobyto 42 mandaty poselskie z ogélnej liczby 394, co za-
pewnito temu ugrupowaniu pozycje trzeciej co do wielko$¢ partii politycz-
nej. W ciagu nastgpnego roku klub parlamentarny ,,Piasta” powiekszyt sie
i liczyt 70 osob. Stato si¢ tak na skutek wiaczenia si¢ w struktury parla-
mentarne ,,Piasta” czesci postow PSL ,,Wyzwolenie” z Maciejem Ratajem
na czele. Ten byly nauczyciel, wywodzacy si¢ ze wschodniej Matopolski,
byl zafascynowany Witosem. Po latach szczerze wyznal, ze bedac nowi-
cjuszem, uczyt si¢ od niego robienia ,,wielkiej polityki”. Tych dwoch poli-
tykow, roznigeych si¢ temperamentem i wyksztalceniem, nierzadko bardzo
krytycznie do siebie nastawionych, potaczyta $cista wspolpraca, trwajaca
az do wybuchu II wojny $wiatowe;.

,»Na otwarcie Sejmu — odnotowal Witos w swym pamigtniku — oczeki-
watem z niestychang wprost niecierpliwoscig. Czutem, ze zbliza si¢ dzien
jeszcze w moim zyciu nie widziany. Przed naszymi oczyma ma si¢ doko-
na¢ cud, bo z jedne;j strony staje do zycia panstwowego na nowo owa roze-
brana, podeptana, skaleczona i przez wrogie potegi na zagtadg skazana Oj-
czyzna, z drugiej my, synowie ludu, my, potomkowie niedawnych jeszcze
niewolnikow szlacheckich, stajemy do pracy nad jej budowa, odrodzeniem.
Jako wybrancy wolnego juz ludu mamy decydowac o jej losie na podstawie
pelnomocnictw szerokich warstw ludowych. Dawnych za§ moznowtadcow
prawie ze nie wida¢ wcale”?.

Sejm Ustawodawczy zyskat miano ,,chlopskiego sejmu”, bo chlopi
stanowili znaczacg czg$¢ jego sktadu. Od przedstawicieli innych stanow

2W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2, do druku przygotowali, wstgpem i przypisami opa-
trzyli: E. Karczewski, J.R. Szaflik, LSW, Warszawa 1990, s. 50.
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wyrozniat ich strdj: kozuchy, towickie pasiaki, biate sukmany. Wiekszos¢
z nich, w przeciwienstwie do Witosa, nie miata zadnych doswiadczen par-
lamentarnych. Na pierwszym posiedzeniu izby lewica zglosita kandyda-
ture przywodcy ,,Piasta” na stanowisko marszatka. Uczynita to, chcac nie
dopusci¢ do wyboru reprezentanta Narodowej Demokracji — Wojciecha
Trampczynskiego. Witos przystapit do tej rywalizacji, ale nie po to, zeby te
godnos¢ zdoby¢, lecz zeby pomnozy¢ swoja popularnos¢, zwtaszcza wérdd
postow chtopskich. Stanowisko marszatka sejmu go nie interesowato. Jego
aspiracje dotyczyly stanowisk, z ktorymi byta zwigzana rzeczywista wia-
dza. Poza tym, jako marszalek calego sejmu musiatby zachowaé do pew-
nego stopnia apolitycznos$é, a to prowadzitoby do ostabienia jego pozycji
we wlasnym stronnictwie. Nie moglby tez juz tak silnie jak dotychczas eks-
ponowac swych chlopskich atrybutow. W decydujacym glosowaniu Witos
zachecil wigc kilku przyjaciol, aby oddali gtosy niewazne lub poparli kan-
dydata prawicy.

Od samego poczatku istnienia Sejmu Ustawodawczego Witos stat si¢
jedna z czotowych postaci polskiego zycia parlamentarnego. Swym bo-
gatym do$§wiadczeniem, nadzwyczajnym wrecz instynktem politycznym
1 stylem bycia wzbudzat podziw i szacunek. Zagorzali przeciwnicy nie
szczedzili mu jednak bolesnych razow. W prasie warszawskiej petno byto
karykatur wyszydzajacych jego pochodzenie. W r6znego rodzaju publi-
kacjach przedstawiano go jako pozbawionego skrupuldéw prostaka, kto-
ry pcha sie na polityczne salony. Szydzono z jego pochodzenia i ubioru,
przesmiewano gloszone przezen hasta polityczne. Bardzo bolesnie ranity
go otrzymywane zewszad anonimowe listy, w ktorych okreslenie ,,cham”
nalezato do najtagodniejszych.

Witos znosit to wszystko z wyrezyserowanym spokojem. Zdawat sobie
sprawg z tego, ze wszelkie ataki wymierzone byty nie tylko w niego, ale
w caty stan wloscianski, ktory on uosabial. Jeden z politykow o6wczesnej
doby zauwazyl, ze ,,wielka posta¢ Witosa rysowata si¢ juz wyraznie, ale
niemal samotnie”. Kto$ inny za$§ konstatowat: ,,Przemoéwienia jego nie za-
wierajg zadnej frazeologii, sg realne, spokojne, logiczne, poparte druzgo-
cacymi argumentami’'. Nieprzypadkowo Bernard Singer, znany publicy-
sta 1 dziennikarz, sprawozdawca parlamentarny, tak oto opisat jego syl-
wetke na tle cztonkéw Konwentu Seniorow: ,,Wsrdd nich kroczy on sam,

2'S. Mackiewicz (Cat), Historia Polski od 11 listopada 1918 r. do 17 wrzesnia 1939 r., m. 1. Kolin, Londyn
1941, s. 114-115.Pozniej ukazaty si¢ liczne wydania w wydawnictwo ,,Puls” 1985, 1992. Wydanie w Polsce:
wydawnictwo ,,Glos”, Warszawa 1990.
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prawdziwy wlodarz Sejmu. Skrzypi podtoga pod jego cigzkimi krokami.
Nie patrzy nikomu w twarz. Idzie z przyjacielem Kiernikiem patrzagcym
prawym okiem w lewg stron¢ 1 lewym okiem ku prawej. Witos wita si¢ z
odcieniem waznosci, przywotuje innych przywoédcow Sejmu skinieniem
reki. Ruchy, chdéd 1 wzrok stalowych oczu — wszystko jakby wyprobowane
u Witosa. Koledzy z jego klubu odczytuja kazde jego skinienie, studiuja
znaczenie kazdego ruchu™? .

Ta fascynacja Witosem wynikata w duzej mierze rowniez z tego, ze cho¢
ten polityk tak bardzo eksponowal swoja ,,chtopsko$¢”, to przeciez nie
przystawat do powszechnie przyjetego stereotypu chtopa. W tym samym
sejmie byli inni wloécianscy postowie, ktdrzy z trybuny sejmowej prosili
swych wyksztatconych parlamentarnych kolegdw, aby nie uzywali w prze-
moéwieniach niezrozumiatych dla nich wyrazen. I wlasnie wsrdd tych, jak
zauwazyl socjalista Adam Pragier, ,.ktorzy sprawiali rado$¢ swoja wielka
liczbg oraz smutek swoim niskim poziomem i rozproszeniem, wielka po-
sta¢ Witosa rysowala si¢ juz wyraznie, ale niemal samotnie”>.

Maciej Rataj, marszalek sejmu i wspotpracownik Witosa, odnotowat
w swym pamig¢tniku: ,,Podziwialem szczerze np. Witosa, ktory w ciggu roz-
wijajacej si¢ jakiej$ akcji politycznej, tworzenia si¢ mocg rozpgdu faktow,
wyjezdzat jak najspokojniej do domu »po $wiezg bielizne«, jak mawial,
wracal po kilku dniach §wiezy, wypoczety 1 przerzuciwszy dzienniki, po-
kreciwszy si¢ po korytarzach sejmowych, zamieniwszy kilka zdan z tym,
z owym, byt gotow do dalszych posunig¢™?.

W Sejmie Ustawodawczym Wincenty Witos byl postrzegany przede
wszystkim jako przywddca znaczacego ugrupowania politycznego, jakim
bez watpienia byto PSL ,,Piast”. Chtopski elektorat oczekiwat od swych
mandatariuszy jak najrychlejszego przeprowadzenia reformy rolnej, dlate-
go przez pierwsze pol roku istnienia tego sejmu sprawa parcelacji wielkich
majatkéw ziemskich byta tematem dominujagcym, a Witos nalezat do po-
stow najbardziej zaangazowanych w tej debacie®.

Juz na jednym z pierwszych posiedzen zglosit projekt przewidujacy
przejecie na cele reformy dobr ziemianskich przekraczajacych obszar
od 100 do 200 morgdéw oraz majatkoéw panstwowych, donacji, majoratow,
dobr martwej reki, ziemi nalezacej do instytucji panstw zaborczych, rodow
panujacych i spekulantéw z okresu wojny. Pdzniej, w toku debaty nad tym

2 B. Singer, Od Witosa do Stawka, ,,Instytut Literacki” Paryz 1962, s. 397.

B A. Pragier, Czas przeszly dokonany, B. Swiderski, Londyn 1966, s. 228.

M. Rataj, Pamietniki 1918-1927, Warszawa 1965, LSW, s. 88.

3 A. Zakrzewski, Wincenty Witos: chlopski polityk i mqz stanu, LSW, Warszawa 1977, s. 97-98.
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problemem, wystepowat jeszcze wiele razy, wskazujac na nieuchronnos¢
tej reformy, najwazniejszej dla polskiej wsi. Podejmowat rzeczowe, obfi-
tujace w argumenty polemiki. Na ,,zwischenrufy” przeciwnikéw politycz-
nych reagowat natychmiast celng ripostg. Pomagato mu w tym wieloletnie
doswiadczenie wyniesione z parlamentu austriackiego i lwowskiego Sej-
mu Krajowego.

Witos nie byl zwolennikiem lansowanych przez lewice rozwigzan rady-
kalnych, ale jednoczesnie wskazywat na spoleczne napigcie towarzyszace
poselskiej dyskusji o reformie rolnej. Z jego udzialem odbyt si¢ zorgani-
zowany w Warszawie przez ,,Piasta” zjazd kilku tysiecy chlopow, majacy
stanowi¢ formg presji na srodowiska parlamentarne. Witos opowiadat sig¢
za utworzeniem w wyniku parcelacji gospodarstw zdolnych do samodziel-
nego funkcjonowania. Ziemianie — jego zdaniem — powinni otrzymac re-
kompensate za grunty przejete na rzecz reformy, a chtopi za uzyskang zie-
mi¢ powinni zaptaci¢ ponizej ceny rynkowej. Od panstwa oczekiwat pomo-
cy dla nowo tworzonych gospodarstw w postaci taniego kredytu. Przyjeta
10 lipca 1919 roku przez sejm, z przewaga zaledwie jednego gtosu, uchwa-
ta dotyczaca zasad reformy rolnej, byta tylko potowicznym sukcesem lu-
dowcow, w tym takze Witosa. Zapisano w niej, iz ustrdj rolny ma opierac
si¢ na silnych, zdrowych i zdolnych do intensywnej produkcji gospodar-
stwach wloscianskich roznego typu i wielko$ci, opartych na zasadach pry-
watnej wlasnos$ci. Ich wlascicielami mogly by¢ tylko osoby prowadzace
osobiscie samodzielne gospodarstwa. Regulatorem wladania ziemig miato
by¢ tylko panstwo, ktére w tym celu miato rozporzadza¢ dostateczng ilo-
Scig ziemi dla kolonizacji 1 parcelacji. Ustalono powierzchni¢ ziemi w gra-
nicach 80-180 ha niepodlegajaca przymusowemu wykupowi, z wyjatkiem
terenow zaboru pruskiego i ziem wschodnich, gdzie granicg parcelacji pod-
niesiono do 400 ha. Regulowano sprawe wiasnosci laséw zgodnie z inte-
resami chlopéw. Cena ziemi wywlaszczonej zostata okreslona na potowe
ceny rynkowej*. Prawica zaciekle atakowata zawarte w uchwale zasady
reformy rolnej. Witos odpierat te ataki®’.

Atmosfer¢ polityczng w kraju w pierwszych kilkunastu miesigcach
niepodlegtosci cechowat chaos. Poszczegolne grupy spoleczne staraty
si¢ wobec Sejmu Ustawodawczego i rzadu akcentowac jak najdobitniej
swoje oczekiwania, stosujac najprzerdzniejsze formy presji. Kierowa-
nie calymi resortami powierzano osobom bez wigkszego doswiadczenia

2H, Swiqtkowski, Prawo rolne, PWN,Warszawa 1966, s. 22-23.
7W. Witos, Reforma rolna i jej znaczenie, Naktadem Wydawnictwa ,,Piast”, 1920. W broszurze tej przypominat

hasto stronnictwa: ,,ile ziemi, tyle Ojczyzny™.
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politycznego i1 administracyjnego, a czesto w wyniku jakiego$ zbiegu
okolicznosci. I tak Maciej Rataj, pdzniejszy marszatek Sejmu RP I kaden-
cji, odnotowat, ze na stanowisko ministra pracy w rzadzie Paderewskiego
uzgodniono kandydature przedstawiciela Narodowego Zwigzku Robotni-
czego — inzyniera Peptowskiego. Jego dane osobowe ustalono na podsta-
wie ksigzki telefonicznej. Gdy juz wszelkie informacje o majacej nastapic
nominacji udostepniono prasie, wowczas si¢ okazato, ze personalia doty-
cza zupetnie innego cztowieka — adwokata Peptowskiego. Nieco pdzniej
ministrem poczt i telegraféw z ramienia PSL ,,Piast” w rzadzie Leopolda
Skulskiego zostat niejaki Stanistaw Tottoczko. Jego kandydature zglosit
jeden z postow tego ugrupowania, ktéry — jak si¢ pdzniej okazato — nigdy
swego protegowanego na oczy nie widzial, a jedynie uzyskat o nim dobra
opini¢ od znajomego. Awans okazat si¢ szokujacy przede wszystkim dla
samego zainteresowanego®.

Wojna, ktora od lutego 1919 roku coraz gwattowniej rozpalata si¢
na wschodnich granicach II Rzeczypospolitej, spowodowata koniecz-
no$¢ ponownego opodatkowania wsi dzwigajacej si¢ z ruin. Nowe ci¢za-
ry: pobor rekruta, rekwizycje koni, zaopatrzenie wojska na zime (ustawa
z 11 kwietnia 1919 r.) stawialy chtopow w dramatycznej sytuacji material-
nej. W skali kraju ludno$¢ wiejska musiata dostarczy¢: 100 tys. cieptych
ptaszczy, 100 tys. bluz, 90 tys. spodni, 60 tys. trzewikoéw, 20 tys. par butow,
100 tys. kompletow cieptej odziezy, 70 tys. derek. Mieszkancy wsi czgsto
musieli kupowac te towary w miescie po paskarskich cenach®.

Z tych to powodow przedtuzajace si¢ zmagania na wschodzie przez
chtopow byly odbierane z mieszanymi uczuciami. Takze troska o bli-
skich na froncie i glodowy przednowek w 1920 roku sprawity, ze chlo-
pi 1 ludowcy byli za jak najszybszym zakonczeniem dzialan wojennych
1 zawarciem sprawiedliwego pokoju. Chwilowy nastro6j euforii, wywota-
ny zaj¢ciem Ukrainy i Kijowa w obliczu klgski w maju 1920 roku zaczat
przeksztatcac si¢ w apati¢ 1 bierno$¢ wobec wydarzen wojennych. Takie
wlasnie nastroje panowaty na wsi mazowieckiej i podlaskiej do chwili za-
tamania si¢ frontu na wschodzie na przetomie czerwca i lipca i szybkiego
zblizania si¢ wojsk bolszewickich do ziem Mazowsza. Klegski ponoszone
na wschodzie spowodowatly zachwianie pewnosci spoleczenstwa i woj-
ska w skuteczng obrong¢ Polski.

Wincenty Witos wspominat: ,,Sytuacja stawala si¢ prawie beznadziejna,

»]J. Satkowski, Wincenty Witos..., s. 13-20.
»Druki Sejmu Ustawodawczego RP nr 1068; ,,Przyjaciel Ludu” nr 432, 24 pazdziernika 1920, s. 7, 8.
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gdyz zaczynato si¢ okazywac, ze ani prawica, ani lewica nie tylko nie sg
zdolne do opanowania trudnosci, ale nie moga si¢ zdoby¢ na utworzenie ja-
kiegokolwiek rzadu 1 wzigcia za niego odpowiedzialnosci. Niebezpieczen-
stwo stawalo si¢ z kazdg niemal chwilg wigksze 1 blizsze (...). Aczkolwiek
Naczelne Dowddztwo starato si¢ ukry¢ przed narodem faktyczny stan rze-
czy, to jednak wiadomosci, 1 to bardzo czgsto przesadne, rozchodzity si¢
po catym kraju. Roznosili je przewaznie dezerterzy i rozbitki z ré6znych
pultkow, ktorzy nie zatrzymywani przez nikogo szli i szeroko opowiadali
0 zniszczeniu armii, szerzac niestychany poptoch wsrod ludnosci™. 4 lipca
1920 roku ruszyta wielka ofensywa oddziatow Armii Czerwonej dowodzo-
nych przez Michaita Tuchaczewskiego. Wojska polskie rozpoczety odwroét
na calej linii. Wobec zblizajacych si¢ do Warszawy wojsk nieprzyjaciel-
skich Sejm RP ustawg z 1 lipca 1920 roku powotal Rad¢ Obrony Panstwa.
Z rekomendacji Wincentego Witosa w jej sktadzie znalezli si¢ dwaj przed-
stawiciele PSL ,,Piast”: Maciej Rataj 1 Wiadystaw Kiernik.

Postowie partii ludowych na czele z Wincentym Witosem, podobnie jak
1 pozostatych ugrupowan politycznych zasiadajacych w sejmie i Radzie
Obrony Panstwa, rozpoczgli w catym kraju dziatalno$¢, nawotujac spo-
teczenstwo do wytrwania i ofiar, budzac patriotyczny zapal. 6 lipca 1920
roku wydana zostata Odezwa postow ludowych do braci wloscian, zache-
cajaca chtopoéw do wstepowania do Wojska Polskiego 1 Armii Ochotnicze;.
Opracowano wiele odezw adresowanych do ludnosci wiejskiej, w ktorych
charakteryzowano ,,bolszewicki raj”, jaki bedzie oczekiwat polska wies
po zajeciu kraju przez wroga®'.

Mimo intensywnej dziatalnosci propagandowej, do ktorej wykorzysta-
no takze prase¢ ludowa, nadal nie bylo poparcia ogétu ludnosci wiejskiej
dla Rady Obrony Panstwa. W lipcu 1920 roku w szeregach Armii Ochot-
niczej znalezli si¢ gtownie dziatacze ruchu ludowego, zwigzani z PSL
»Piast” 1 PSL ,,Wyzwolenie”, byli cztonkowie Polskiej Organizacji Woj-
skowej 1 zamozniejsi chtopi. Wincenty Witosa wspominat: ,,Zdarzato si¢
nawet i na moich zgromadzeniach, ze chtopi wystepowali przeciw stuz-
bie wojskowej i placeniu podatkéw. Narzekali glo$no na nedzg, zdzier-
stwo panow, ksiezy i Zydéw. Nieraz na zgromadzeniach styszatem okrzy-
ki: »Niech do wojska idg panowie i Zydzi, my nie mamy czego bronié!«.
Czasem miatem wrazenie, ze te hasta byly wyuczone, cho¢ nierzadko

OW. Witos, Dzieta wybrane, t. 2, Moje wspomnienia, cz. 2, op. cit., s. 71, 72.

3t Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Instytucje wojskowe, sygn. 296/1-53, k. 87; J. Szczepanski, Spofe-
czenstwo Polski w walce z najazdem bolszewickim 1920 roku, Oficyna Wydawnicza Towarzystwa Opieki nad
Zabytkami, Warszawa — Puttusk 2000, s. 227.
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dyktowata je gorycz .

W dramatycznej sytuacji 15 lipca 1920 roku Sejm RP uchwalit jedno-
glos$nie ustawe o reformie rolnej. Przewidywata ona stopniowa, przymuso-
wa parcelacj¢ za odszkodowaniem nadwyzek majatkéw ziemskich.

,»a) nadwyzki gruntu ponad 60 ha ogdlnego obszaru w majatkach, poto-
zonych w okregach przemystowych 1 podmiejskich, oraz nadwyzki ponad
400 ha ogdlnego obszaru w majatkach, potozonych w niektorych czesciach
ziem b. zaboru pruskiego oraz ziem wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej,
ktore to okreg 1, wzglednie czesci Panstwa, oznaczy rozporzadzenie Rad,
Ministréw na wniosek Glownego Urzedu Ziemskiego;

b) nadwyzki ponad 180 ha ogodlnego obszaru w majatkach, potozonych
na pozostalym obszarze Rzeczypospolitej Polskiej”.

Ustawa zapowiadata, ze 80% ziemi z reformy rolnej zostanie przezna-
czone do podziatu wérdd bezrolnych i matorolnych.

Dodatkowa zachetg dla stanowigcych wiekszo$¢ polskiego spoteczen-
stwa chlopow, by bardziej zaangazowali si¢ w poparcie dla Rady Obro-
ny Panstwa, miato by¢ powolanie rzadu na czele z premierem — chlopem.
Najlepszym kandydatem do objecia tej funkcji byt oczywiscie lider PSL
,»Plast” — Wincenty Witos. Do jego rodzinnej wioski przyjechat autem
specjalny kurier — oficer Jozefa Pitsudskiego, i wreczyt mu list z polece-
niem natychmiastowego przyjazdu do Warszawy. Witos napisat we wspo-
mnieniach: ,,Zaniechatem wigc roboty, umytem si¢ troche i za pot godzi-
ny siedziatem juz w samochodzie. Podréz autem i to dos¢ rozklekotanym,
po drodze zniszczonej 1 pelnej wybojow, wcale nie byta przyjemna. Trwata
przy tym dos¢ dtugo, gdyz dopiero na drugi dzien okoto 8 rano staneliSmy
w Warszawie™*.

2W. Witos, Dziela wybrane, t. 2, Moje wspomnienia, cz.2...,s. 78.
3 Dziennik Ustaw” 1920, poz. 462, s. 1230-1231.
*W. Witos, op. cit., s. 78, 79.



Rzad Obrony Narédowe;j

W dniu 24 lipca 1920 roku powotano koalicyjny Rzad Obrony Narodo-
wej na czele z przywddcg ruchu ludowego Wincentym Witosem, jako pre-
mierem. Wicepremierem zostat przywddca PPS, Ignacy Daszynski.

Zofia Dabska, zona Jana Dabskiego, ktora uczestniczyta w posiedzeniu
sejmu, tak swoje wrazenia opisala w pamigtniku: ,,Sobota wieczér. Wracam
z Sejmu. Jestem wrazliwa na burzg, totez sztam juz do Sejmu jakby naelek-
tryzowana, mogtam doskonale przeczekac ulewe, bo posiedzenie zaczelo sie
o0 4-tej, a nie o 3-¢j, jak mowil Jasio. Wielu postdw nieobecnych. Nowi mini-
strowie skupieni przy trybunie wzajemnie sobie winszuja. Prawica spokoj-
nie zrezygnowala, ale nie bez pewnej zjadliwosci w réznych »wyrwasach,
jak np. kiedy wymieniono Poniatowskiego jako ministra rolnictwa. Ogolny
nastr6j hamowany. Wejscie Witosa do tawy ministerialnej taczy si¢ z pewna
symboliczng drobnostka — poniewaz wszystkie miejsca w pierwszym rzedzie
sg zajete, ks. Sapieha ustepuje miejsca Witosowi, a sam cofa si¢ w rzad dru-
gi. Niewyrazny usmieszek Grabskiego... Marszatek melancholijny i jakby
nadgsany. Krotko, lakonicznie prezentuje nowy gabinet »koniecznos$ci obro-
ny panstwa«. Exposé Witosa, jako prezydenta ministrow. Witos z dziwnym
gestem zbliza si¢ do trybuny jakby mowil: »ha, trzeba, kiedy tak chcecie«,
jest trochg¢ zmieszany, raz po raz jedng reke zasuwa do kieszeni, lecz natych-
miast si¢ poprawia. Przemowienie czyta twardym glosem, nie podkreslajac
stow, bez wykrzyknikow, zawieszen glosu, bez wszelkiego krasomowstwa
i retoryki — i to bierze. Nie chcac, jestem wzruszona. Zdaje mi si¢, ze w tym
glosie stysze twarda, powazng mowe ludu polskiego, ktory dlugo si¢ waha
1 zwodzi, ale, jak co postanowi, idzie krokiem twardym i niewzruszonym,
jak wszelki mus, jak kazda konieczno$¢.

Wspaniaty siwosz, Daszynski, wstuchany z kamienng twarza, wyglada
z daleka jak zasuszona mumia egipska. Poniatowski skurczony w kaciku.
Miny pewnych ministrow maskowane, a przeciez zaciekawione. Niebywa-
te to teatrum. Prezes ministrow, chtop od ptuga, bez krawata, a bedzie miat
pod sobg bytych prezydentow (...).

Witos schodzi z trybuny oklaskiwany, powaznie, spokojnie. Z kolei prze-
mowy przedstawicieli kluboéw. Posel Kierniczek z mniejszym animuszem
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niz 15 lipca, zwyklym juz dyszkantowym glosikiem w imieniu Klubu Pia-
stowcow. Kwasny dzi$ troche Gabinski od Zwiagzku Ludowo-Narodowe-
go, Barlicki potrzasajacy wizja gabinetu robotniczo-wtoscianskiego 1 inni.
Burze wywotuje przemowienie bolszewickie Dabala, ktoéry cho¢ stowami
pospiesznymi wymachiwat jak cepami, jednak mocno byt z tropu zbity. Na-
wet marszalek dzwignat si¢ z miejsca 1 oburzonym gltosem przerwal: »In-
fant terrible de la Diete«. Postowie myS$latam, Zze poturbuja $miatka 1 tyl-
ko powaga chwili uratowata honor Dabala. Poset Janusz krzyczat: , »wziat
pieniadze od bolszewikéw«. Moéwca od Stapinskiego grupy, poset Putek
o$wiadczyt bez ogrodek, ze osoba ksigcia Sapiehy na stanowisku ministra
spraw zagranicznych jest gorszacym nieporozumieniem, obrazg demokra-
cji etc. C6z miat robi¢ biedny ksigdz Sapieha — udawat wesotos¢! Co do no-
wego gabinetu, o§wiadczyt p. Putek, to zachowuje wobec niego wolng reke.

Rézne wigc byly miny méwcow i rdzne ich mowy, wszedzie jednak
z wyjatkiem Dabalowej zmierzaty do jednego: poparcie rzagdu gwoli obro-
ny kraju, zmobilizowanie narodu, pokoj sprawiedliwy i honorowy. A poz-
niej po kwasnych o$wiadczeniach marszatka, ze wobec tego, ze Dmowski
1 zastepca jego Gabinski usuneli z Rady Obrony Panstwa, a postowie Rataj
1 Skulski weszli do gabinetu — nalezy dokona¢ zastepczych wyborow. Wy-
brano nowych cztonkow Rady p.p. Skarbka i Zatluske, jak dla podkreslenia
zmiany kierunku prawicy b. na lewo.

Jasia wcigz widzg, jak stoi przy pierwszej fawce piastowcow 1 nie wiem,
co to znaczy, ze nigdzie jego nazwisko nie pada. Czyzby go omingto mini-
sterstwo spraw zagranicznych. Czyzby go usuni¢to, czy tez sam si¢ usuwa.
Rozejrzat si¢ po galerii, by mnie wzrokiem odszuka¢, nawet si¢ usmiech-
nal. Po patriotycznym rozkrochmalonym pozegnaniu Sejmu przez marszal-
ka nastapity letnie wywczasy dla postow.

Nie schodzitam na dot, tyle czekatam na gorze na Witosa, zeby mu po-
winszowac, bo wiedziatam, ze tedy szedt do swego Klubu. Kiedy stang-
fam przed nim, uczutam nieopanowane wzruszenie i powiedziatam, »Ze nie
$piesz¢ mu winszowac zaszczytu, ale wyrazi¢ te nadzieje, jakie dzi§ wig-
zemy z jego imieniem, jako z tym, ktory cudowng site z ludu ma wykrze-
sa¢ 1 zbawi¢ nig Polske«. Uczul, ze méwie szczerze, ze jestem naprawde
wzruszona, przyzwyczajony do politycznych komplementdéw ta szczero-
$cig mojg zaskoczony. Zrazu nieufne oczy zmigkly w tajnym zdziwieniu.
»Tak robi si¢ co§ nowego« — powiedzial w zamysleniu. Pozegnalismy sie.

Mam niewytlumaczony sentyment dla tego cztowieka, wiem przeciez,
ze jest chytry, przebiegly, nieufny, ze si¢ otacza nicosciami, bo te nicosci
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inteligenckie korzg si¢ przed nim 1 ktaniajg. Wiem, ze szkodzit dawniej Ja-
siowl, a jeszcze dwa lata temu przed wyborami Raczkowski zupetnie szcze-
rze o$wiadczyl Wyrzykowskiemu, ze Witos nie zyczy sobie, zeby Dabski
wszedl do Sejmu, ze dzi$ jeszcze nie daje nam rzetelnego poparcia, tak, ze
Jasio nigdy nie moze zdyskontowa¢ olbrzymiej pracy swojej, i ze wiecz-
nie go trzyma w odwodzie 1 zawieszeniu. Jednakze, cho¢ o tym wszystkim
wiem, dziwnie zatuje tego cztowieka — w gruncie rzeczy to biedna chtopi-
na, ktorg wyzyskuje karierowiczostwo ludzkie, wielki, samotny »cham,
ktorego nie rozumieja, a ktory musi wszystko tolerowac 1 wszystkim si¢
postugiwaé, cho¢ moze i wie, ze brodzi w blocie, dotyka si¢ plugastwa.

Twarde jest zycie dla Chama, ktory chce w Polsce by¢ czlowiekiem!
A ze twarda 1 petlna kamieni 1 katuz droga tego przywddey ludu, mam
serce dla Niego, cho¢ wiem, ze ten czlowiek w sentymenta si¢ nie bawi,
on te subtelnosci dawno odrzucit precz od siebie. Pamig¢tam nasza rozmo-
we po koncercie dwa lata temu. Po koncercie poszlismy do Empire, Witos
troche rozkrochmalit si¢ i1 na zapytanie moje czy lubi muzyke... w ogoéle
sztuke, odpowiedzial na odrab:, »po co te §piewki, poezje, skoczki, stroiki«
— 1 zrobit charakterystyczny ruch reki, jakby te wszystkie wymysty cywili-
zacyjne precz od siebie odsuwat. A jednakze, widziatam po jego zachowa-
niu si¢ w teatrze, po tej ponurej, ale skupionej minie, ze te rzeczy wszyst-
kie go biora, ze jest wrazliwy na melodi¢, dzwieki, kolory, rytmy, (...) tak,
biora go 1 dlatego on tych rzeczy nie chce, bo mu zawadzaja, psuja lini¢
twardego jego chowu, komplikujg §wiat wewngtrzny. On, chiop prowodyr,
chce by¢ wolny od wszelkich rzeczy stworzonych »ad effemnadasanimas«,
rozum i spryt to jego busole zyciowe. Nie staratam si¢ nawet go przekony-
wac do sztuki, bo wiedziatam, ze i tak jest przekonany, tylko nie dla siebie,
bo on zbytnio gatezie swego drzewa zycia musi odrzynaé, zeby pien nabrat
mocy i sity niezaduszalnej. Stad szorstkosc¢ i twardo$¢ tego cztowieka, kto-
ra razi i drazni, a ktorg przecie pojmuje”>.

Ostateczny sukces militarny Polski byt wypadkowa wielu czynnikow,
wsrod ktorych powazne znaczenie miaty akcje mobilizacyjne, gospodar-
cze 1 propagandowe. Momentem przetomowym — powtdérzmy - o charak-
terze politycznym, byto powotanie w 1920 roku Rzadu Obrony Narodo-
wej na czele z Wincentym Witosem i1 wicepremierem Ignacym Daszyn-
skim. Przywddcy ci swoim programem i przyktadem mieli prezentowac
idee¢ Polski ludowej 1 zjedna¢ dla niej masy spoteczenstwa podatne na hasta

5 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (dalej: AZHRL), sygn. P-225, Z. Dabska, Pamietnik 1912-
1927.
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bolszewickie. Rzad Witosa odszedt od ogélnych haset i propagandowe;j
frazeologii na rzecz konkretnych przedsigwzig¢ i zobowigzan, podejmo-
wanych przez panstwo na rzecz zolierzy — obroncoOw Ojczyzny. Najwaz-
niejszym argumentem ludowcow dla pozyskania chtopoéw byta ustawa o re-
formie rolnej. Wincenty Witos 6 sierpnia 1920 wydat odezwe do chiopow,
ktora byta kolportowana w kilku milionach egzemplarzy*.

Pisat w niej: ,,Bracia wtoscianie na wszystkich ziemiach polskich! Ratu-
nek moze i powinien da¢ panstwu lud, prawowity tego panstwa gospodarz.

(...) Od Was, Bracia wlos$cianie, zalezy, czy Polska bedzie wolnym pan-
stwem ludowym, w ktérym lud bedzie rzadzit 1 zyt szczesliwie, czy tez
stanie si¢ niewolnikiem Moskwy, czy bedzie si¢ rozwija¢ w wolnosci i do-
brobycie, czy tez bedzie zmuszona pod batem wtadcow Rosji pracowac dla
najezdzcow i zywic¢ ich swojg krwig i1 znojem.

Za to, czy panstwo nasze obronimy od zaglady, siebie od jarzma niewo-
11, rodziny nasze od n¢dzy, a cale pokolenia nasze od hanby, za to my, Bra-
cia wloscianie, odpowiedzialno$¢ poniesiemy i1 ponies¢ musimy.

(...) Gdyby zaszta potrzeba, musimy podjac¢ walke na $mier¢ i zycie. Bo
lepsza nawet §mier¢ niz zycie w kajdanach, lepsza $mier¢ niz podta nie-
wola. Dlatego w tej przetomowej dla panstwa, a wigc 1 dla ludu polskiego,
chwili odzywam si¢ do Was, Bracia, na wszystkich ziemiach polskich, od-
zywam si¢ nie z prosba, ale z wezwaniem:

Niech kazdy z Was spelni swoj obowigzek!

Kto z Was zdolny do noszenia broni — na front!

Dzisiaj najwyzszy obowiazek kazdego Polaka, to stuzba w obronie Oj-
czyzny. Na polu walki, na froncie, jest dzisiaj miejsce dla kazdego, kto bron
dzwiga¢ potrafi. Inni da¢ muszg ofiare z pracy i mienia.

Precz z matodusznoscig! Precz ze zwatpieniem! Ludowi, ktéry jest po-
tega, watpi¢ nie wolno, ani rezygnowac nie wolno. Trzeba ratowac Ojczy-
zng, trzeba jej odda¢ wszystko, majatek, krew 1 zycie, bo ta ofiara stokrot-
nie si¢ optaci, gdy uratujemy panstwo od niewoli i hanby”’.

W innej odezwie, do armii, pisat:

Do walki wigc, zolierze! Kto z was odznaczy si¢ szczegdlnie na polu
walki dziatalnoscig, moze zosta¢ oficerem. Ojczyzna po skonczonej woj-
nie hojnie was wynagrodzi. Zoierze, ktérzy dluzszy czas byli na fron-
cie lub dobrowolnie do stuzby si¢ zglosili, po nastaniu pokoju otrzymaja

*Petny tytut odezwy brzmiat: Bracia Wioscianie na wszystkich ziemiach polskich.
7W. Witos, Dzieta wybrane, t. 4: Publicystyka, wyboru dokonat, do druku przygotowat, przedmowa i przypisa-
mi opatrzyt J.R. Szaflik, LSW, Warszawa 2003, s. 108, 109.
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od panstwa ziemi¢ przed wszystkimi innymi, bo tak wyraznie nakazuje
ustawa o reformie rolnej. Szczegdlnie zastuzeni zotnierze dostang ziemie
za darmo, bo to roOwniez nakazuje ustawa o reformie rolnej. Gdyby ktory
z was zginal, rodzina jego otrzyma od panstwa zabezpieczenie spokojne-
go bytu. Mgstwo, krew wasza znajdzie nagrode w szczesciu waszych ro-
dzin i catego narodu”*.

Powazng role w popieraniu rzagdu Witosa odegrata prasa ludowa, mo-
bilizujaca spoteczenstwo do maksymalnego wysitku w obronie ojczyzny.
Nawotlywata do wykonania zobowigzan zwigzanych z obronnoscia kraju,
zachowania spokoju, wytwarzaty atmosferg potepienia dezerteroOw, propa-
gowata pozyczke panstwowa, informowata o spotecznych zbiérkach przed-
miotow dla wojska. Tygodnik ,,Wyzwolenie” na przetomie lipca 1 sierpnia
w kazdym numerze na tytulowej stronie zamieszczat hasto: ,,Obrona Oj-
czyzny — to obowigzek najswigtszy Polaka — to w duszy i w sercu tkwigca
z prawieku powinnos¢”>.

Redakcja ,,Piasta” podkreslata, ze pozyczka ,,Obrony i Odrodzenia Pol-
ski” pokryta wielokrotnie to potowa zwycigstwa. Opornym przypominano:
,»kto chce by¢ wolnym od pozyczki przymusowej, niech podpisuje dlugo-
terminowg pozyczke »Odrodzenie«”.

Ze wsi 1 miasta naplywac zaczgty znaczne ofiary w naturze, w towarach,
w artykutach zywnosciowych, w odziezy, w bieliznie itp. W szeregi ochot-
niczej armii gen. Jozefa Hallera wstgpowata mtodziez wiejska 1 dziatacze
stronnictw ludowych. Dziatacze PSL ,,Wyzwolenie” walczyli miedzy inny-
mi w 201. pulku piechoty POW. Akcja werbunkowa pod patronatem PSL
»Wyzwolenie” na Podlasiu i Mazowszu dala pozytywne rezultaty, kilku-
set ochotnikow wstapito w szeregi wojska, a wsrod nich mtodziez wiejska,
cztonkowie POW. Na ogd6lng liczbg 105 714 ochotnikéw do armii gen. Hal-
lera ze wsi zgtosito si¢ okoto 20% zotnierzy. Z Podlasia i Mazowsza w ar-
mii ochotniczej walczyto ponad 10 tysigcy miodych chtopow®. Ta wyda-
watoby si¢ stosunkowo niska liczba ochotnikéw wynikata z tego, ze wsrod
zohierzy regularnych armii powotanych do stuzby w drodze poboru po-
chodzeniem chtopskim legitymowato si¢ okoto 70% zolnierzy. Mozna za-
tozy¢, ze wigkszos¢ zdrowych 1 zdolnych do stluzby wojskowej mezezyzn

3W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2..., s. 84.

¥, Wyzwolenie” nr 31, 1 sierpnia 1920.

“'W. Oleksiewicz, Chiopi i ruch ludowy w obronie niepodlegtosci w 1920 r., ,,Roczniki Dziejow Ruchu Ludo-
wego” nr 27, 1992, s. 20-29.
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z Mazowsza znalazto si¢ w szeregach regularnego wojska.

Tymczasem spoteczenstwo z niepokojem nastuchiwato huku dziat
z frontu blyskawicznie zblizajacego si¢ do linii Bugu, obserwujac masowa
ewakuacje administracji, policji 1 ziemianstwa. Tak Zle uzbrojonego jak
bolszewickie wojsko — w piki, cepy, kosy, z rzadka w karabiny, w fapciach
1 odzianego w tachmany — ludnos$¢ polska nigdy nie widziata. Armia ta za-
pamigetale pedzita na Warszawe, gdyz jej dowodztwo obiecato w nagrode
jedzenie i zabawe. Oddziaty bolszewickie idagce w drugiej linii rozpoczyna-
ty wprowadzanie ustroju radzieckiego, organizowaty milicj¢, powotywaty
komitety rewolucyjne, wyznaczaty petnomocnikow, ktorzy mieli zorgani-
zowac dostawy niezbednych produktéw zywnosciowych dla wojska.

Rekwirowano prawie wszystko: zboze, konie, wozy, trzode chlewng
i bydto. Zywno$¢, ktorej nie zjedzono na miejscu, wywozono do Rosji.
W miastach bolszewicy wykupywali wigkszos$¢ towaréw przemystowych:
materiaty na ubrania, nici, buty itp. Sklepy zostaty kompletnie ogotocone.
Ruble, ktorymi placili, nie miaty Zadnej warto$ci*'.

Posiedzenia Rady Ministrow pod przewodnictwem Wincentego Witosa
odbywaly si¢ nieustannie. Omawiano na nich aktualng sytuacje na froncie.
Uczyniono wszystko, aby umocnienia i fortyfikacje na przedmos$ciu warszaw-
skim spelnily swoje zadania i stanowily skuteczng zaporg przez oddziatami
Armii Czerwonej. Premier 1 poszczegolni czlonkowie rzadu byli czgstymi
gos¢mi na froncie, miedzy innymi pod Radzyminem, 1 zagrzewali Zohierzy
do walki®. Gdy rozwazano wariant opuszczenia Warszawy przez rzad w przy-
padku niepowodzenia militarnego 1 jako tymczasowa siedzibe rzadu, wymie-
niano miasta: Czgstochowe, Krakow, Poznan. Witos podkreslal, ze rzad, jezeli
zajdzie taka konieczno$¢, powinien z Warszawy ustapic ostatni.

U Wincentego Witosa od miesigcy narastaty nieche¢, nieufnos¢ i za-
strzezenia wobec Pitsudskiego, czynit jednak wszystko, by jego autory-
tetu, jako Naczelnika Panstwa i Naczelnego Wodza, nie podwazac, lecz
go podnosi¢. Rozumiat, ze wymaga tego interes panstwa. Wojsko powin-
no uwierzy¢ w talenty dowodcze Pilsudskiego, nardd polski zas§ winien
si¢ skupi¢ wokot osoby Naczelnika Panstwa. Z tych wzgledow Witos
potepiat politykdw endeckich, ktorzy czynili wszystko, aby Pitsudskie-
go skompromitowa¢ w oczach spoteczenstwa. Premier Wincenty Witos
byl wielkim me¢zem stanu. Gdy 12 sierpnia 1920 roku Marszatek Pitsud-
ski przezywat chwile depresji 1 przed rozpoczeciem Bitwy Warszawskie;j
1 wyjazdem na front zlozyt na jego r¢ce dymisje z funkcji Naczelnika

# Wyzwolenie” nr 36, z 15 wrzesénia 1920, s. 404.
“W. Witos, Dziela wybrane, t. 2, Moje wspomnienia, cz. 2..., s. 94-98.
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Panstwa i Naczelnego Wodza, Witos rezygnacji tej nie przyjat. Po odpar-
ciu wojsk sowieckich spod Warszawy przyjechat do Belwederu i zwrocit
tekst dymisji Jozefowi Pitsudskiemu®.

Premier Wincenty Witos byt tez na linii frontu 5. Armii dowodzonej przez
gen. Wladystawa Sikorskiego. Toczyta ona nier6wng, bohaterskg walke
z przewazajacymi sitami wojsk Tuchaczewskiego. Witos zachecat do dal-
szej walki polskich Zzoierzy pod Nasielskiem. Po powrocie do Warszawy
byt zmuszony ,,spacyfikowaé” thumy ludnosci zydowskiej, ktore z catg pew-
noscig oczekiwaly na wkroczenie do stolicy wojsk bolszewickich*.

Premier W. Witos wraz z ministrami Maciejem Ratajem i1 Leopoldem
Skulskim ponownie znalazt si¢ na pierwszej linii frontu pod Mitosng i Oku-
niewem. Mial okazje z bliska przyjrze¢ si¢ prowadzonym operacjom z okna
pociagu pancernego, do czego zostal zach¢cony przez putkownika Jun-
ga. Pociag ten zostal ostrzelany przez sowiecka artyleri¢. Wincenty Witos
wspominat: ,,Odezwaly si¢ strzaly armatnie 1 zaczety lata¢ pociski, a jeden
z nich padt o kilka krokéw zaledwie od naszego wagonu. Za nim przyszty
dalsze, nie trafiajac jednak w nasz pociag. (...) Pociag ostrzeliwany bezu-
stannie wyjechat poza lini¢ strzatow, ktore wyrywajac kawaty ziemi, na-
robity sporo huku i kurzu, a nam nape¢dzity niemato strachu, mimo zeSmy
tego nie chcieli wobec zotierzy pokazac™.

Przygotowywano si¢ do walnej bitwy pod Warszawg. Niespodziewa-
nie w boju pod Dubienkg 13 sierpnia polegt major Wactaw Drohojow-
ski, dowddca Ochotniczego Wotynskiego Putku Piechoty im. Stefana Ba-
torego. Wsrod jego dokumentéw oddziat rozpoznawczy 111 Armii odna-
lazt 1 przettumaczyt rozkaz operacyjny 3. Armii Polskiej do kontrofensywy
znad Wieprza, datowany 8 sierpnia, godz. 21.00. W rozkazie catkowicie
byly ujawnione zamiary polskiej kontrofensywy, podano szczegoty dzia-
tan gléwnego zgrupowania i zadania ostony. Na szcz¢scie dokument ten
dowodztwo radzieckie potraktowalo jako mistyfikacje ze strony polskiej
1 nie podjeto zadnych dziatan, ktére mogtyby pokrzyzowac polskie zamia-
ry. Dzigki temu do rejonu koncentracji w miarg spokojnie sptywaty oddzia-
ty polskie, wycofujace si¢ z pasa dziatan wojennych.

Na poétnocnym froncie krwawe zmagania toczyta 5. Armia genera-
ta Wiadystawa Sikorskiego z trzykrotnie silniejszym przeciwnikiem, aby
16 sierpnia rano mogta ruszy¢ polska ofensywa znad Wieprza. Zwycigstwo
zalezato od szybkos$ci dziatan wojennych, od wytrwatos$ci 1 walecznosci

“Tamze, s. 89-91; J. Gmitruk, J. Mazurek, Swi(;to Czynu Chlopskiego, Warszawa 1998, s. 61.
“W. Witos, Dziela wybrane, t. 2, Moje wspomnienia, cz. 2..., s. 99—103.
“Tamze, s. 108.
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piechura w wiekszosci chtopskiego pochodzenia. W wyzwalaniu Siedlec
wzieli udzial zolierze 21. Dywizji Gorskiej oraz 1.12. Dywizji Legionow.
W ciaggu dwoch dni rozbito wigksze zwigzki taktyczne armii bolszewic-
kiej 1 rozwini¢to dziatania poscigowe. Regularne oddziaty wojska wspie-
rata ludno$¢ wiejska. Zafascynowany jej postawa Jozef Pitsudski napisat:
»(...) wszyscy w jeden glos twierdzili, ze wlasciwie nieprzyjaciela nie ma
1z zapalem mi opowiadali, jak cata ludno$¢ spieszy im z pomoca. Tak wiec,
gdy jakas grupka nieznaczna nieprzyjaciela chce stawiac opor, to nieledwie
baby z cepami i chtopi z widtami $pieszg sekundowac naszym goralom,
gdy ci boso w tyralierze idg do ataku™*.

Jozef Pitsudski 19 sierpnia przyjechat do Siedlec wyzwolonych przez gen.
Galice. 350 Zydow strzelajacych do Wojska Polskiego wzigto do niewoli.
Marszalek zastal bardzo niepewng sytuacje: brak wojska, policji oraz bta-
dzace w terenie rozbite kolumny wojsk bolszewickich, co tak wspominat:

»Pracujac nocg z 19 na 20 sierpnia w Siedlcach, zestawitem wszyst-
kie dane o stanie wojska i1 ludnos$ci. Na podstawie tych danych zmienitem
nieco moj rozkaz dany 18 sierpnia, a do 6wczesnego ministra wojny gen.
Sosnkowskiego pisatem o potrzebach, ze tak powiem rzadowych. Oto sg
moje dwczesne wrazenia: To, co si¢ tu dzieje, przechodzi zupehie ludzkie
wyobrazenia. Zadna droga nie jest pewna, tyle rozbitych i rozsypanych,
ale rowniez zwartych 1 izolowanych oddziatow z armatami 1 karabinami
maszynowymi wioczy si¢ tu wszgdzie w okolicach. Na razie zalatwia sie¢
z nimi miejscowa ludno$¢ oraz najrozmaitsze cztony tylowe réznych dy-
wizji, ktore jednak musza ciggna¢ dalej za swoja dywizja, a po nich pozo-
staje przerazliwa pustka, tak ze przypuszczam, ze gdyby nie chtopi, ktorzy
si¢ uzbroili, to jutro albo pojutrze Siedlecczyzna bedzie we wiadzy bol-
szewikow, rozbitych i rozproszonych poprzednio przez nas, a ja i r6zne
komendy przy pomocy uzbrojonej ludnosci bedziemy siedzieli w uzbro-
jonych miastach™.

O patriotycznej postawie ludnosci wiejskiej donosita takze prasa lu-
dowa: ,,Ludnos$¢ na Podlasiu takze chwycita za kosy i ttukta najezdzcow.
Posuwajace si¢ szybko wojska nie moga zaja¢ si¢ ich (bolszewikow)
wytawianiem. Czyni to ludno$¢ wiejska. Chtopi i niedorostki, a nawet
kobiety, zbrojni w kosy i widly, otaczaja ukrytych i wzigwszy do niewo-
li, doprowadzaja do posterunkéw wojska. Niejednokrotnie przychodzi
do walk, w ktorych ludnos¢ wiejska bohatersko nastawia swych piersi,

4J. Pitsudski, Rok 1920, 1.6dz 1989, s. 143.
“Tamze, s. 142.
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bronigc ojcowizny przed najezdzcami. Nadchodzg réwniez meldunki,
ze chlopi utrudniali odwrét bolszewikom, niszczac im tabory i rozbijajac
mniejsze oddziaty™*.

Dziatacze ludowi, cztonkowie POW, chwytali za bron, organizowa-
li wlasne oddziatly, ktore atakowaty wycofujace si¢ kolumny wojsk bol-
szewickich. Wiadystaw Kozak z Rzeszotkowa dotart w poscigu za bol-
szewikami az do rzeki Bug, zdobywajac znaczng ilo$¢ sprz¢tu bojowego
oraz tabory.

Gdy po rozpoczeciu kontrofensywy znad Wieprza sytuacja na froncie
zdecydowanie si¢ poprawita, premier Witos udat sie¢ do Wielkopolski, aby
spacyfikowac silne tendencje separatystyczne ze strony miejscowej Naro-
dowej Demokracji, dgzacej miedzy innymi do powotania Zachodniej Ar-
mii Ochotniczej 1 odsunigcia Pitsudskiego od wtadzy. W trakcie spotkan
ze spoteczenstwem tych dzielnic chlopi witali go entuzjastycznie, panowie
za$ chcieli si¢ przyjrzed, ,,jak ten cham wyglada”.

O jednym ze spotkan w Poznaniu Witos wspominal: ,,W parominutowym
przemdéwieniu napigtnowatem wszelkie daznosci odsrodkowe i warchol-
skie wybryki o§wiadczajace w koncu, ze odniesiemy na pewno zwycigstwo
nad bolszewikami, jezeli tylko nardd bedzie tego naprawde chciat. Zaznaczy-
tem z naciskiem, ze z chwila, gdy Polska stata si¢ wolna i zjednoczona, obo-
wigzkiem kazdego Polaka bez wyjatku jest obrona jej bytu, catosci granic,
bez wzgledu na to, od kogo 1 skad zagraza niebezpieczenstwo. Pod Warsza-
wa broni si¢ nie tylko stolicy, ale takze Poznania, Torunia, Krakowa. Wo-
dzoéw mozna, a nieraz nawet trzeba, zmienia¢, ale dopoki oni sg, w interesie
nie ich, ale panstwa nalezy si¢ im poparcie i bezwzgledny postuch. To po-
winien kazdy dobry obywatel panstwa nie tylko zrozumie¢, ale si¢ 1 do tego
Scisle zastosowac. Przemowienie moje przerywano wielokrotnie grzmigcymi
oklaskami gromadzacych si¢ coraz wigkszych thumow™.

Po powrocie do stolicy i przekonaniu si¢, iz wojska prowadza zwy-
cigska kontrofensywe. Witos udal si¢ na Pomorze. Podobnie jak 1 Wiel-
kopolsce udato si¢ spacyfikowac silne dziatania separatystyczne miej-
scowej endecji*. Premier, powracajac, zapoznat si¢ rowniez ze znisz-
czeniami powiatow poinocnego Mazowsza, znajdujacych si¢ na szlaku
oddziatéw Armii Czerwonej zmierzajacych ku przeprawie na Wisle.

#_ Wyzwolenie” nr 35, 29 sierpnia 1920, s. 390.

“W. Witos, op. cit, s. 111-113. W podobnym tonie W. Witos przedstawiat swoje argumenty na innych wiecach
na terenie Poznania.

“Tamze, s. 118-121. W. Witos odwiedzit m.in. Redg, Puck, Wejherowo, Koscierzyng, Starogard, Tczew.
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Ubolewal, ze tak duzo robotnikéw rolnych, biedoty wiejskiej zdecydo-
walo si¢ na wspotprace z najezdzca podczas krotkiej, ale jako$ pamigtne;]
bolszewickiej okupacji, chociazby uczestniczac w tworzeniu folwarcz-
nych rewkomow?'.

Kiedy euforia z odniesionego zwycigstwa mingta, w mazowieckich
wsiach powrocita szara codziennos¢. Ponownie rozpoczeta dziatalnosé
polska administracja i policja, ktora w pierwszym rzg¢dzie zajela sie rekwi-
rowaniem sprzetu i oporzadzenia wojskowego oraz aresztowaniami 0sob
wspolpracujacych z bolszewikami. Ofiarami rozliczen padali czgsto nie-
winni polscy patrioci. Glo$na byla w owym czasie sprawa Jozefa Kubata,
dziatacza ludowego z powiatu Ostrow Mazowiecka, niestusznie oskarzone-
go 1 skazanego przez sad dorazny 4. Armii na kare $mierci przez rozstrze-
lanie. Mimo licznych protestow postow ludowych i delegacji chtopskich
wyrok pospiesznie wykonano?.

Dziatania wojenne w 1920 roku spowodowaty znaczne zniszczenia,
zwlaszcza w gospodarce rolnej. Wiele obejs¢ sptongto podczas walk,
ogromne byty ubytki koni, bydta i podwdd. Duze straty poniesli chlopi
takze w produktach rolnych w wyniku rekwizycji dokonywanych zar6wno
przez bolszewikow, jak 1 wojska polskie. Wyparcie Armii Czerwonej oraz
cigzka sytuacja gospodarcza wplynety na to, ze wsrod spoleczenstwa nie
miaty juz postuchu solidarystyczne 1 nacjonalistyczne hasta. ,,Zagrozenie
Ojczyzny” nie wzbudzato juz takich zrywow patriotyzmu, jak w sierpniu.
Na skutek przeciggania si¢ wojny rosto niezadowolenie wsrod chlopow.
Do Wincentego Witosa naptywaty rezolucje zadajace natychmiastowego
zawarcia pokoju®.

Niezadowolenie poglebito powtorne rozporzadzenie Rady Obrony Pan-
stwa z 25 sierpnia 1920 roku o daninie w naturze na rzecz armii. Postowie
chtopscy wystepowali w sejmie z zagdaniem uwolnienia ludnosci od danin
w naturze i zamiany ich na gotdéwke. Proponowali rownocze$nie roztozenie
podatku réwnomiernie na poszczegolne czesci kraju 1 zwolnienie od nich
mieszkancow terendw zniszczonych przez wojne. Argumentowali to naste-
pujaco: ,,Nakaz dostarczenia butéw, bielizny, spodni, kocéw itp., jako da-
niny dla wojska, uwaza ludnos$¢ wiejska za dowdd zupetnej nieznajomosci
stosunkOw ze strony autorow zarzadzenia (...) jak na drwiny Rzad domaga

51]. Szczepanski, Wojna 1920 roku na Mazowszu i Podlasiu, Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, Wyz-
sza Szkota Humanistyczna, Warszawa — Puttusk 1995, s. 94-96.

2, Wyzwolenie” nr 39, 26 wrzesnia 1920, s. 434.

3'W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2...,s. 148.
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sie, aby mu bosi 1 nadzy dostarczali butow, bielizny itp.”>.

Poprawa sytuacji militarnej Polski wptyne¢ta na zaktywizowanie chto-
pow oczekujacych realizacji obietnic rzadowych z lipca 1 sierpnia 1920
roku. Chtopi oczekiwali od panstwa potozenia kresu rozwijajacej si¢ ,,dzi-
kiej” parcelacji oraz pomocy w odbudowie podupadtych gospodarstw
na obszarach dotknietych dziataniami wojennymi. Podstawowym ich ocze-
kiwaniem bytlo jednak zawarcie pokoju.

Zofia Dabska, obserwujaca zmagania o pokoj, zapisata ,,Wtorek, 5 paz-
dziernika 1920 r. Bylam mocno zgnebiona przyjazdem Sapiehy do Rygi
1 chociaz mnie zapewnit Bazylewski i inni, Ze sklad delegacji i jej przewod-
niczacy nie ulegnie zmianie, a ten wyjazd ksigzecy ma tylko charakter in-
formacyjno-doradczy, jednakze bylam niespokojna. I kiedy tak si¢ gryztam
skrycie, spotkata mnie niespodzianka. Oto wieczorem dzwonek, otwieram
1 ku memu wielkiemu zdziwieniu widz¢ Witosa. Szczerze si¢ ucieszytam
1 poniewaz nie miatam czasu na wszelkie hamulce, przeto serdecznosci mo-
jej datam niehamowany wyraz. To dziwne, Ze ten chtop ma przecie duzo
subtelnosci, bo ile razy przezywam chwile niepewnosci co do sytuacji poli-
tycznej Jasia, 1 wtedy zawsze przychodzi Witos i cho¢ nic w tej sprawie nie
moéwil, to jednak wiem, ze swoim przyj$ciem chce mi jakby powiedzie¢:
»Badz spokojna, nie damy mu zginaé«. Tak bylo w czasie zatargu o wicemi-
nisterstwo Jaskowe, tak bylo przed wyjazdem Jasia do Minska, tak jest zno-
wu dzisiaj. Wyrzykowski jest bardziej podejrzliwy i kiedy mu powiedzia-
tam, ze Witos byl u mnie, zaraz glowit si¢, »co on miat za interes, bo Witos
bez interesu, bez kozery nie przychodzi«. Ja za$ jestem bardziej optymistka
1zdaje mi si¢, ze Witos przyszedt nie dla interesu dla siebie, lecz dla interesu
dla nas. Badz co badz fakt ten pamigci prezydenta ministrow ujat za serce,
tym bardziej ze staram si¢ nie nasuwa¢ Mu na oczy 1 w wyjatkowych, po-
ruszajacych gleboko mnie wypadkach, nawet nie podchodzg.

Witos jest bardzo wrazliwy, pomimo twardych, kanciastych pozorow,
bezposrednio$¢ go bierze. Jest ze mng migkki 1 dobry i taki jaki§ smutny.
Ogromnie te miesigce prezydentostwa go zjadly, chudy jak szczapa i tylko
te niespokojne smutne oczy jarza si¢, jak skry wsrod popieliska. Chwilami
Witos na mnie robi wrazenie psa wiecznie tropionego, ktory niespokojnie
dokota si¢ oglada i w oczach ma pytanie: czy zdaze, czy podotam?...

Posadzitam go na kanapie przemocg, bo ten nerwowiec nie moze spokoj-
nie usiedzie¢, gada zawsze na stojaczke 1 pogwarzyliSmy troche. Jest dumny
z siebie, ze podotal zadaniu, lecz chwata terazniejszo$ci nie zamyka mu oczu

*Stenogram Sejmu Ustawodawczego, posiedzenie 173 z 16 pazdziernika 1920 r., CLXX1/14-15.
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na przysztos¢. Martwi go pytanie, czy jednak po tym ludowym zwyciestwie
nie przyjdzie znowu dhugoletni upadek. Moze jeszcze nie dorosli do tej wy-
zyny, jaka si¢ osiggneto. .. moze przyj$¢ znowu moment zastoju. Wierze i ja,
ze tak moze by¢, ale dodalam mu wiary, Ze ruch raz rozpoczety nigdy si¢ nie
zatrzymuje, a tylko pozornie. Tylko trzeba nowych ludzi do pracy sposobi¢.
»Tak, ale gdzie ci ludzie« — wyrwato si¢ Witosowi. » Trzeba ich wyszukiwac,
przycigga¢. Ludowcy w tym wzgledzie mato robig« — zrobitam zarzut. Za-
myslit si¢. Kiedy Witos wyszedt, bytam pewna, Ze Jasio stoi mocno, ze Witos
g0 nie utraci, 1 ta pewnos¢ tak mi dobrze zrobita, Zem zasnela jak dziecko™.

Uwienczone sukcesem rokowania pokojowe migdzy Polska i Rosjg Ra-
dziecka potwierdzili swymi podpisami cztonkowie delegacji kierowanej
przez Jana Dabskiego — dziatacza Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”,
Owczesnego ministra spraw zagranicznych. 18 pazdziernika 1920 roku pod-
pisano umowe o rozejmie i wstrzymaniu dziatan wojennych. Wynegocjowa-
na granica byta wynikiem kompromisu. Mimo ze Dabskiemu w sprawach
granic zarzucano daleko idace ustepstwa, rzad zaaprobowat wigkszoscig gto-
sow ustalenia delegacji polskiej w Rydze. Sejm przyjat ratyfikacje umowy
o rozejmie 1 preliminariach pokojowych jednoglosnie, upowazniajac Naczel-
nika Panstwa do jej podpisania. Uroczyste posiedzenie, na ktérym podpisano
traktat pokojowy miedzy Polska a RSFRR, odbyto si¢ 18 marca 1921 roku.
Witos z ramienia PSL ,,Piast” ocenit dziatalnos¢ Rady Obrony Narodowej
1 wklad wsi w zwycigstwo 1920 roku’. 15 kwietnia sejm przyjat ustawe o ra-
tyfikacji pokoju. Przewodniczacy delegacji Jan Dabski zostal odznaczony
Orderem Wielkim, natomiast cztonkowie delegacji otrzymali specjalne po-
dzickowania od marszatka sejmu i premiera rzadu.

Jan Dabski wnidst duzy wktad w rokowania ryskie. Najbardziej sporne
kwestie omawiano na spotkaniach przewodniczacych — Jana Dabskiego
1 Adolfa Joffe. Mimo ze w trakcie rokowan Dabski poszedt na kompro-
mis, to Polska otrzymatla tereny o 3 tys. km>wigksze niz zapisano w trak-
tacie preliminarnym?®.

S AZHRL, sygn. P-225, Z. Dabska, Pamietnik...

% Piast” nr 42, 17 pazdziernika 1920, s. 3; J. Dabski, Pokoj ryski. Wspomnienia. Pertraktacje. Tajne uktady
z Joffem. Listy, Warszawa 1931, s. 193. Przedrukowano to wydawnictwo w 1981 roku w Szczecinie w wydaw-
nictwie ,,Suplement” oraz w 2014 roku w wydawnictwie Grafika Iwony Knechty; Zob. tez. W. Witos, Dziela
wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz.?2...,s. 151.

s7H. Cimek, Poglgdy Jana Dgbskiego na niepodleglos¢ Polski i ksztalt jej granic (do 1921 r), [w:] Dila dobra
rzqdu chlopskich dusz... Wiciarz — ludowiec — nauczyciel — uczony. Ksiega poswigcona pamigci Profesora
Jozefa Ryszarda Szaflika, red. nauk., M. Adamczyk, J. Gmitruk, A. Koseski, Ludowe Towarzystwo Naukowo
-Kulturalne, Warszawa — Kielce — Pultusk 2010, s. 172.
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Wktad chtopéw w odzyskanie niepodlegtosci i obrong ojczyzny w 1920
roku nie byt dostatecznie doceniany w okresie migdzywojennym. Starano
si¢ go pomniejszy¢, co byto zgodne z polityka déwczesnych wtadz rzado-
wych, ktorych nie interesowata dramatyczna sytuacja ekonomiczna i spo-
teczna wsi 1 aktywnie zwalczaly partie chlopskie wystepujace w obronie
interesOw ludnosci wiejskie;.

W 1936 roku Naczelny Komitet Wykonawczy Stronnictwa Ludowego
podjatl decyzjg, aby 15 sierpnia przez dziataczy ruchu ludowego i polska
wies obchodzony byt uroczyscie, jako Swigto Czynu Chiopskiego. Cheia-
no upamig¢tni¢ w ten sposoéb wktad premiera Rzadu Obrony Narodowej
Wincentego Witosa i polskich chtopow w zwycigstwo nad bolszewikami
w 1920 roku. Swieto Czynu Chlopskiego stato si¢ wielka manifestacja pa-
triotyzmu polskiej wsi. Jego obchody w 1937 roku — w okresie narastaja-
cej walki z sanacyjnym rzadem — zapoczatkowaty Wielki Strajk Chtopski,
ktorego uczestnicy upomnieli si¢ o prawo do godnego zycia i udziatu chto-
poOw we wspotrzadzeniu krajem.

Witos trzykrotnie stawat na czele rzadu RP. Pierwszy raz — od 24 lip-
ca 1920 roku do 13 wrze$nia 1921 roku, w dniach najbardziej drama-
tycznych w dziejach mtodego niepodleglego panstwa — w czasie wojny

9. Premier Rzadu Obrony Narodowej z Ignacym Daszynskim
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polsko-bolszewickiej. To wiasnie on najlepiej potrafit sktoni¢ do wyrze-
czen i ofiar chlopdw, stanowigcych rdzen narodu. Po zwycigstwie Witos
stat si¢ symbolem ,,czynu chtopskiego”, polskim Clemenceau. Kapituta
Orla Biatego w uznaniu zastug Wincentego Witosa odznaczyta go najwyz-
szym orderem panstwa polskiego. Naczelnik Panstwa usilnie namawiat go,
aby nie sktadat dymisji 1 pozostat na stanowisku premiera.

Rezygnujac z funkcji premiera, Wincenty Witos byl skrajnie wyczerpa-
ny atakami politycznymi i personalnymi. Po latach wspominal, jak gorz-
ki chleb jadt chtop-premier w II RP. Dopoki kraj byt zagrozony, nie tylko
go tolerowano, ale wrecz zabiegano, by stanal na czele rzadu i chtopow
zmobilizowanych do obrony nie tylko panstwa, lecz takze zagrozonych for-
tun polskiej arystokracji. Gdy chlopi obronili kraj, wszczeto bezwzgledna
kampani¢ przeciwko nim i premierowi od pluga. Chlop-premier byt czyms
nie do przyjecia, niemal hanbg panstwa, nalezato go czym predzej wype-
dzi¢ do wlasciwej mu funkcji —,,do widet 1 gnoju”.

Puszczano w ruch przeciwko Wincentemu Witosowi umyslnie przygo-
towang maching oszczerstw. Ruszyly do boju stronnictwa polityczne. Ru-
szyto kino, teatr, jezyki, ksigzki, gazety. Posypaty si¢ jak lawina ktamstwa
i pomowienia, kpiny, docinki, karykatury, fabrykowane przez zawodowych
i wynajetych dziennikarzy. Siggnigto po pomoc ulicy, wskazujac na Witosa
jako sprawce ich nieszczescia i nedzy. Opowiadano mity o jego zamozno-
$ci, nazywajac go najbogatszym cztowiekiem w Polsce. Obnizano rangg
Rzadu Obrony Narodowej. Wmawiano spoleczenstwu, ze Polske od nawa-
ty bolszewickiej uratowatl cud®.

Rzad Obrony Narodowej kierowany przez Wincentego Witosa pracowat
niespetlna 14 miesigcy. Ukonstytuowat si¢ w najciezszym czasie dla odro-
dzonej Polski. Zaden gabinet I Rzeczypospolitej nie stawiat czota takim
trudnosciom. W naszej historiografii nikt jak dotad nie analizowat i nie
opisat szczegotowego stanu panstwa oraz potozenia materialnego ludnosci
przed powotaniem rzadu i po zakonczeniu jego misji. Najwigksza zastu-
g3 tego rzadu byto — o czym juz wspominali$my - szcze¢sliwe zakonczenie
wojny 1 zawarcie kompromisowego i dobrego dla Polski traktatu pokojo-
wego. Sejm jednomyslnie ratyfikowat 15 kwietnia 1921 roku uktad poko-
jowy. Byto to zwycigstwo rzadu 1 Witosa, ktory po zawarciu pokoju pilno-
wat, aby armia przestrzegata klauzul tego traktatu.

Gdy Witos obwiescit informacje¢ o podpisaniu polsko-radzieckiego ukta-
du pokojowego 18 marca 1921 roku w Rydze, stanowigcego spetnienie

0 Wincentym Witosie, przedmowa i wybor F. Ziejka, LSW, Warszawa 1983, s. 28-29.
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jego deklaracji jako premiera z lipca 1920 roku, licznie zebranej w Teatrze
Narodowym publicznosci, zgotowano na cze$¢ jego i catego rzadu dtugo-
trwalg owacje. Ten uktad uznawat za wazny krok w kierunku normalnego
utozenia stosunkow dobrosgsiedzkich z Rosja. Jako polityk-realista doce-
nial znaczenie tego kraju w Europie i $wiecie. Gdy w rok pdzniej doszto
do radziecko-niemieckiego zblizenia w Rapallo, z gorycza konstatowat,
ze bledem polskiej polityki zagranicznej byto przeciagganie stanu napiecia
w stosunkach zaréwno z Rosja, jak i Niemcami. Konstatowat, ze nalezato
zblizy¢ si¢ do jednego z tych panstw®.

Na czas dziatalnos$ci Rzgdu Obrony Narodowej przypadio wiele innych
wydarzen, ktore mialy zadecydowac o ksztatcie terytorialnym Polski.

Najwigcej uwagi — pomijajac sprawe rokowan z Rosja Radziecka —rzad
Witosa poswigcat zagadnieniu Gornego Slaska. Stanowi ono przedmiot
odrgbnej monografii®®. Zwrécié¢ nalezy tu jedynie uwage na wypowiedzi
Witosa dotyczace tego waznego zagadnienia. 24 wrzesnia 1920 roku, dwa
miesigce po wybuchu I powstania §laskiego, w swym sejmowym przemo-
wieniu o$wiadczyt on: ,,Gorny Slask stanowi w dalszym ciagu teren machi-
nacji niemieckich, uniemozliwiajacych spokoj i naturalny rozwoj tej pra-
starej polskiej dzielnicy”. Opowiedziat si¢ za rozstrzygnigciem w plebiscy-
cie. Poprzedzi¢ go jednak powinny odpowiednie przygotowania, zwlaszcza
ustalenie warunkéw glosowania, ktore uniemozliwityby popetnianie nad-
uzy¢ i daty ludnosci gwarancje swobody wyrazenia woli. ,,Ujma bytoby dla
koalicji — dodat — gdyby Niemcy mogli na Gérnym Slasku popetni¢ takie
naduzycie i tak sterroryzowa¢ ludnos$¢, jak si¢ to dziato przy plebiscycie
na Warmii 1 Mazurach™'.

Szczegdlne znaczenie w tej mierze miat plebiscyt na Slasku, wyzna-
czony przez mocarstwa sprzymierzone na 20 marca 1921 roku. Witos bar-
dzo interesowat si¢ przebiegiem przygotowan plebiscytowych. Pozostawat
w kontakcie z polskim komisarzem Wojciechem Korfantym. Przestrzegat
politykow i polska opini¢ publiczng przed niemieckimi machinacjami.

Rzad Wincentego Witosa pracowat intensywnie. Posiedzenia Rady Mi-
nistrow odbywaty si¢ w $rody, ale co tydzien premier zwolywal jedno albo
dwa dodatkowe posiedzenia, aby zalatwi¢ sprawy, ktérych nie zdgzono

% Wincenty Witos. Wybor pism, wstep, szkic biograficzny i opracowanie J. Borkowski, Warszawa 1989, s. 125.
T, Jedruszezak, Polityka Polski w sprawie Gérnego Slgska. 1918-1922, Warszawa 1958; zob. tez Z. Hemmer-
ling, Ruch ludowy wobec Niemiec i mniejszosci niemieckiej w Polsce 1918-1931, [w:] Studia z dziejow ruchu
ludowego. 1969. Ofiarowane Cz. Wycechowi w 70 rocznicg urodzin. Warszawa 1969, s. 101 i nast.

S'W. Witos, Dziela wybrane, t. 5: Przemowienia, wyboru dokonat, do druku przygotowat, przedmowa i przypi-
sami opatrzyt J.R. Szaflik, LSW, Warszawa 2007, s. 183-184.
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omowié, lub sprawy wyjatkowe. Porzadek dzienny byl zawsze obszerny,
zawierat co najmniej kilkanascie punktéw i nigdy nie udato si¢ go zreali-
zowaé w calo$ci, mimo zZe posiedzenia trwaty od piatej po potudniu czesto
nawet do poinocy i dhuzej®.

Przedmiotem posiedzenia rzadu byly wnioski przedstawione przez Woj-
ciecha Korfantego. Na wniosek Witosa zostaty one przez Radg Ministrow
zaakceptowane 1 przyjete jako wytyczne dla dziatalno$ci rzadu w spra-
wie Slaska. Przewidywaly migdzy innymi: przystanie kilku dywizji w po-
blize Slaska, parcelacje kilku pogranicznych majatkéw, obietnice przy-
znania po 30 morgow roli kazdemu mezowi zaufania w wiosce, wystanie
noty do Rady Ambasadoréw w sprawie przyspieszenia termindéw plebiscy-
tu i rozstrzygnigcia spornych kwestii regulaminowych®.

Punkt pierwszy owych zalecen miat by¢ gestem demonstracyjnym wobec
Niemcow, a nie przejawem polskich dazen wojennych. Inne miaty stuzy¢
pozyskaniu chtopoéw $laskich zamieszkujacych zwtlaszcza zachodnie, rolni-
cze powiaty Gornego Slaska. Warto dodaé, ze propaganda polska nadawata
tam duzy rozglos uchwalonej przez sejm ustawie o reformie rolnej. Punkt
ostatni mowil o przyspieszeniu terminu plebiscytu. Byta to zmiana w dotych-
czasowym stanowisku rzadu polskiego, ktorej przyczyny nalezy upatrywaé
w zawieszeniu dziatan wojennych na froncie polsko-radzieckim. Termin ten

10. Premier Wincenty Witos na Slasku Cieszynskim witany przez przedstawicieli zycia
spotecznego, 1921 rok

©Z. Jasinski, Wspomnienia. Wojna swiatowa 1914-1918. W odrodzonej Polsce 1918-1922, Naktadem Ksiggarni
F. Hoesicka, Warszawa 1933, s. 156.

% AAN, PRM, t. 12, posiedzenie z 8 listopada 1920 r., 1. 251. Inne dotyczyly: dostarczenia obuwia i bielizny
zdemobilizowanym Goérno$lazakom w obozie krakowskim, dostawy kartofli na Gorny Slask, wystania noty
do Rady Ambasadoroéw w sprawie broni niemieckiej na Gornym Slasku, wystania noty do rzadu niemieckiego
W sprawie przewozu emigrantéw na glosowanie, dostarczenia 20 mln marek niemieckich na cele plebiscytowe,
wydelegowania pracownikéw do Slaskiego Urzedu Ziemskiego.
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wyznaczono na 20 marca. Doslownie w przeddzien rzad polski rzucit na sza-
lg rozgrywajacych si¢ wypadkéw dwa atuty, jakimi byly: uchwalenie kon-
stytucji marcowej oraz zawarcie traktatu pokojowego z Rosja Radziecka.

Witos, podobnie jak rzad i1 naczelnik panstwa, przeciwny byl podej-
mowaniu jakiejkolwiek akcji, ktora moglaby utrudni¢ dziatania dyploma-
tyczne. ,,Réwniez szczegdtowo rozpatrywana byta przez rzad — informo-
wat inspektora armii nr IV, gen. Stanislawa Szeptyckiego, minister spraw
wojskowych, gen. Kazimierza Sosnkowski — ewentualnos$¢ objgcia terenu
spornego sitami gérnoslaskiej tajnej organizacji wojskowej. Jednakowoz
1 w tym wzgledzie Prezydent Witos 1 Pan Minister Sapieha na zapytanie
Naczelnego Wodza dali odpowiedZ przeczaca, uwazajac, ze ta droga obro-
ny naszych interesdw na Gornym Slasku jest niewskazana i wywotaé¢ moze
wrecz zgubne skutki. Jedynie istotnie mozliwa, a kazdym innym, bardziej
zdyscyplinowanym spoteczenstwie wskazang drogg obrony sprawy gorno-
slaskiej byloby manifestacyjne wypowiedzenie si¢ spoteczenstwa. Majac
jednak na uwadze wysoce niedostateczng organizacje i poziom wyrobienia
politycznego naszych mas, ktore tatwo mogtyby wysuna¢ si¢ z reki, rzad
widziat si¢ zmuszony bezwzglednie zaniecha¢ i tego srodka™*.

Witos, podobnie jak i naczelnik panstwa, uwazal, ze wystarczajaca ma-
nifestacja zywiotu polskiego bedzie strajk generalny. Takie tez stanowisko
zajal rzad na swym tajnym posiedzeniu odbytym dostownie na kilka godzin
przed wybuchem powstania®. Nie zmienit go i pdzniej, czynigc usilne na-
ciski na Korfantego, by ten w sposoéb honorowy zlikwidowat ruch zbrojny,
a takze w oficjalnych notach dyplomatycznych odcinajac si¢ od §laskich
dziatah powstanczych.

Mimo swego oficjalnie negatywnego stanowiska, rzad — jak wspomina
Witos — przekazat na Slask pewng ilo¢ broni i amunicji®. Witos pilnie $le-
dzit przebieg dziatan powstanczych, starajac si¢ utrzymywac staly kontakt ze
Slaskiem, migdzy innymi przez swe bezposrednie tam wyjazdy, jak 14 maja
1921 roku, badz spotkania z przedstawicielami wtadz powstanczych.

Po wybuchu trzeciego powstania $laskiego 2/3 maja 1921 roku Rada
Ministrow wydelegowata do Sosnowca ministrow Rataja i Skulskiego

“ Zrédla do dziejow powstani Slgskich, t. 111, cz. 1: Styczer — maj 1921 r., oprac. J. Przewltocki, W. Zielifiski.
Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1974, s. 309, dok. 134.

% Uchwala wowczas podjeta glosita m.in.: ,,Rzad kategorycznie o$wiadcza si¢ przeciw wywolywaniu ruchu
zbrojnego na Gornym Slasku i poleca komisarzowi Korfantemu dotozy¢ wszelkich staran i $rodkéw, by do nie-
go nie dopuscic (...). Rzad wyzyska w najszerszym zakresie strajk generalny”. AAN. PRM, t. 12.

% Jak podaje W. Witos, pomoc ta objeta m.in. 3 tys. karabinoéw, 2 min sztuk amunicji, 6 samochodéw pancer-

nych. W. Witos, Dziefa wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2..., s. 420.
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z poleceniem przeprowadzenia poufnych rozméw z przywddca powstania
Wojciechem Korfantym. Po powrocie 8 maja 1921 roku ztozyli oni rzgdowi
sprawozdanie z misji. Powstanie mialo charakter demonstracyjny. W czasie
rozmow emisariusze rzadu starali si¢ przekona¢ Korfantego o koniecznosci
odstapienia od planu ogloszenia republiki $laskiej’, co byto niewatpliwie
wynikiem btednej oceny plandéw dyktatora powstania. W wyniku przedtu-
zenia si¢ walk 13 maja postanowiono, ze Witos, Rataj i Skulski ponownie
udadza si¢ nad granice¢ $laska 1 wezwa Korfantego do uzgodnienia jego
dziatalnosci z intencjami rzadu polskiego. W dwa dni pdzniej wystannicy
ztozyli sprawozdanie przed Radg Ministrow.

Pomoc ofiarowana powstancom byta nader skromna. Stanowisko rza-
du krytycznie oceniala opinia publiczna. Majac to na uwadze, Witos przez
Konwent Senioréw wptywat na odraczanie debaty sejmowej w sprawie
slaskiej. Podjeto ja dopiero 18 maja 1921 roku, kiedy to Witos ostro repli-
kowal na przemowienie Lloyda George’a, ktory pie¢ dni wezesniej zaata-
kowat Polske, kwestionujac jej prawa do Gornego Slaska. Premier brytyj-
ski zarzucit Polsce pogwalcenie traktatu wersalskiego. Postawit tez wow-
czas alternatywe: albo porzadek na Gérnym Slasku przywroca wojska
alianckie, albo uczyni to wojsko niemieckie. Witos oswiadczyt woéwczas
w sejmie, ze pogwalceniem zasad prawa i sprawiedliwosci, a takze trak-
tatu wersalskiego, bytoby wkroczenie wojsk niemieckich, do czego za-
checal Lloyd George. Jednoczesnie zaapelowat do wtadz powstanczych,
by doprowadzity do zakonczenia walk, przez co umozliwia w ciagu kil-
ku lat powojennych dokonanie zmian na politycznej mapie Europy. Wi-
tos dazyl przede wszystkim do ostatecznego rozstrzygniecia konfliktu
na drodze dyplomatyczne;j®.

Rzad na swym posiedzeniu 30 maja odrzucit plan podziatu Slaska na trzy
strefy, uwazajac, ze przyjecie tego planu mogloby by¢ traktowane — jak za-
uwaza wspoOlczesny historyk — jako zgoda na przyznanie Polsce jedynie dwu
powiatow: pszczynskiego i rybnickiego®. Jednoczes$nie rzad zaakceptowat
projekt utworzenia pasa neutralnego, ktory oddzielatby formacje powstancze

M. Orzechowski, Wojciech Korfanty, Wroctaw 1975, s. 228; A. Kotodziejezyk, M. Rataj 1884-1940, Wy-
dawnictwo Sejmowe, Warszawa 1991, s. 85; J. Kudera, Wojciech Korfanty, Biblioteka Slqska, Katowice 1999;
J. Lewandowski, Wojciech Korfanty, Wideograf 11, Katowice 2009, drugie wydanie PIW, Warszawa 2013;.

% Po tej samej linii szty ustalenia rzadu zawarte w protokotach posiedzen z 19 i 23 maja. Na tym ostatnim
powzieto uchwate, ktora stwierdzata m.in.: ,,Wobec wytworzonej sytuacji udziela si¢ tylko amunicji. Innych
materiatéw na razie nie udziela¢, przygotowac je, odczeka¢ na skutki akcji dyplomatycznej i porozumie¢ si¢
z przywodcami stronnictw sejmowych co do sytuacji i ewentualnie dalszych krokow”. AAN, PRM, Protokot
z 23 maja 1921 r.

®T. Jedruszczak, Polityka Polski..., s. 358.
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od oddziatow niemieckiego Grenzschutzu. Miesigc pdzniej ustaty walki.
5 lipca zakonczono powstanie. ,,Walka prowadzona wykazata — wspomina
Witos po latach — ze znaczna cze$¢ ludnosci gornoslaskiej naprawde si¢ po-
swiecita 1 ze wolno$¢ tego kraju i pragnienie nalezenia do panstwa polskiego
okupita duzymi ofiarami. Byly to najlepsze zywioty”™.

W obradach rzadu 7 lipca wziat udzial Korfanty. Rataj skierowat do niego
dwa pytania: czy przy ewentualnej utracie duzej czesci terytorium Slaska da
si¢ utrzyma¢ uchwalony juz statut autonomiczny dla Slaska i czy nie naleza-
toby go w takim wypadku podda¢ rewizji oraz jakg granice przewiduje si¢
miedzy Polska a Slaskiem? Korfanty uznal, ze wszelkie ograniczenia auto-
nomii bytyby szkodliwe, a przyszta granice da si¢ przewidzie¢ juz obecnie”.

Potozenie rzadu bylo trudne, poniewaz pomoc dla Slaska mogta przy-
biera¢ jedynie ograniczone i $cisle tajne formy, a interwencje rzadowe
na szczeblu dyplomatycznym znajdowaly wobec antypolskiej postawy
Wielkiej Brytanii 1 Wtoch niewielki oddzwigk.

Stosunek rzadu Witosa do trzeciego powstania $laskiego byt pragmatycz-
ny iracjonalny. Podjete w tym wzgledzie dzialania §wiadcza, e rzad chcial,
aby powstanie ograniczy¢ do krotkotrwatej zbrojnej demonstracji wobec za-
granicy. Udzielanie powstaficom pomocy kadrowej i w sprzgcie wojennym
realizowano jedynie w takim stopniu, aby nie dopusci¢ do zatamania powsta-
nia przez Selbstschutz. Nie dawalo to jednak powstancom szans na prowa-
dzenie akcji ofensywnej. W swej polityce rzad zastaniat si¢ potrzeba zacho-
wania pozorow neutralnosci. W gruncie rzeczy od chwili wybuchu powstania
dazyt do jego ograniczenia w obawie przed konfliktem na wigksza skale™.

Zbrojny zryw Slazakow miat zasadnicze znaczenie dla sprawy polskiej.
20 pazdziernika 1921 r. Rada Ambasadoréw ostatecznie podzielita Slask.
Polsce przyznano (29%) terytorium zamieszkatego przez 996 tys. (46%)
mieszkancoOw na terytorium 3 214 km?. Byt to teren wyjatkowo wartoscio-
wy pod wzgledem ekonomicznym, gdyz znajdowala si¢ na nim wigkszos¢
gornoslaskich kopalni wegla kamiennego, cynku 1 otlowiu, stalowni 1 wiel-
kich piecow.

W czerwcu 1922 roku wojska polskie dowodzone przez gen. Stanista-
wa Szeptyckiego wkroczyty na Slask. Centralne uroczystosci przytaczenia
uzyskanych terendw do Polski odbyty si¢ 16 lipca 1922 roku w Katowicach.

W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2..., s. 420.

" AAN, Protokoty RM, t.15. poz. 79 (tajne), 7 lipca 1921, k. 35.

”2Problem ten omawia bardziej wyczerpujaco: T. Jedruszczak, Polityka Polski..., s. 315-378. Uwazal, ze naci-
skano na W. Korfantego w celu szybkiego zakonczenia powstania.
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Ostatecznie sprawe Slaska uregulowata polsko-niemiecka konwencja, pod-
pisana 15 maja 1922 roku w Genewie, nazywana konwencja gornoslaska.
Jej przepisy dotyczyty glownie spraw gospodarczych, politycznych i kultu-
ralnych. Obowigzywata 15 lat. Nad wykonaniem konwencji czuwata mig-
dzynarodowa komisja™.

Gdy mowa o polityce zagranicznej panstwa, wybiegnijmy nieco na-
przod. Jeszcze jedno wydarzenie potwierdza, jak rozlegly byt horyzont
politycznego myslenia Witosa. Oto rok p6zniej w jednym ze swych prze-
moéwien sejmowych zwrocit uwage na zmiany, jakie zaszty w ciggu kilku
lat powojennych na politycznej mapie Europy. I znéw, jak kiedys, oceniat
te zmiany przez pryzmat miejsca Polski i obrony jej zywotnych intere-
sow. Szczegblny jego niepokoj wywotaty uktady miedzy Rosja Radziec-
kg a Niemcami, prowadzone w Genui, a podpisane 16 kwietnia 1922 roku
w Rapallo. Uznat je za ,,niestychanie grozne chmury”, ktore zachwiaty do-
tychczasowym uktadem sit i stosunkéw politycznych w tej czesci Europy.

Mowil woéwcezas w sejmie: ,,Dwa najwigksze panstwa Europy obsza-
rem i ludnoscig, dwa mocarstwa (...), zajmujace prawie jedng trzecia cze-
$ci obszaru Europy (...), zawarty miedzy sobg uktad”. Za duzg naiwnos¢
polityczng uznat Witos widzenie tylko gospodarczego aspektu tego ukta-
du. ,,Do dalszych uktadéw moze by¢ krok tylko” — dodawat ostrzegajaco.
W zwiagzku z tym skrytykowal dotychczasowga polityke rzadu, ktory obar-
czyt czeSciowa wing za dojscie do skutku uktadu. Istnienie i aktywno$¢ obu
sasiadow nalezato bra¢ pod uwage w grze politycznej. Nie mozna byto po-
zostawac tak dlugo z obu tymi panstwami na stopie wojennej. Podkreslit:
,» 1rzeba bylo zblizy¢ si¢ do jednego™.

To realistyczne widzenie sytuacji leglo u podstaw pewnego ,,otwarcia
na Wschod”, ktorego w potowie lat dwudziestych dokonat Witos, gdy po-
nownie stangt u steru panstwa. W kilka tygodni po objeciu funkcji premiera
na powiatowym zjezdzie delegatow PSL ,,Piast” w Tarnowie powiedziat:
,»Co do Wschodu, to rozum prosty nakazuje (..), ze nardd rosyjski liczy po-
nad sto milionow, Ze jest naszym sgsiadem (...). Nalezy wigc zastanowic
si¢ nad tym, czy nasza ekspansja gospodarcza nie powinna i$¢ w kierunku
Rosji, by za nig mogtlo przyj$¢ zupetne uregulowanie catoksztattu naszych
stosunkéw wzajemnych (...). Polska nie mysli wznawia¢ jakichkolwiek

7 Szerzej zob. Powstania $lgskie i plebiscyt w procesie zrastania Slgska z macierzq. Materialy z sesji naukowej
historykow powstan Slgskich i plebiscytu zorganizowanej w Bytomiu, pod red. A. Brozka, Bytom 1993; Ziemie
Slgskie w granicach II Rzeczypospolitej. Procesy integracyjne, pod red. F. Serafina, Katowice 1985; Gérny
Slgsk 1918-1922, praca zbiorowa pod redakcja Tadeusza Skoczka, Muzeum Niepodlegto$ci, Warszawa 2015.
" Sejm Ustawodawczy. Sprawozdania stenograficzne, 302 posiedzenie z 4 maja 1922 r., 1. 13.
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zaburzen, pragnie zy¢ w spokoju 1 zada tego od innych””. Stosunek Wito-
sa do wschodniego sasiada mozna okres$li¢ jako realistyczny, uwarunkowa-
ny wzgledami gospodarczymi. Przywddca ,,Piasta”, ktory miedzy innymi
w polityce zagranicznej przyjal w owym czasie koncepcje endecji, bardziej
byt sktonny niz srodowiska zwigzane z Pitsudskim do utozenia dobrosa-
siedzkich stosunkéw z Rosja Radziecka™.

Powro¢my jednak do zasadniczego toku naszych rozwazan, przerwane-
go krotkim rysem polityki zagranicznej — jak ja widziat 1 jak realizowal ten
chtopski przywddca, gdy stat na czele rzadu. Po ustgpieniu z jego gabine-
tu przedstawicieli PPS i PSL ,,Wyzwolenie” zmienit si¢ sktad popierajace;j
go wigkszos$ci, znacznie ostabto zaplecze polityczne rzadu. Jak sam Witos
pisal o 6wczesnej wigkszosci rzagdowej, miala ona ,,bardziej zachowaw-
czy charakter”. W tej sytuacji, doceniajac sit¢ opozycji, zwlaszcza wobec
zaostrzajacej si¢ walki politycznej, Witos postanowit 27 maja 1921 roku
ztozy¢ wraz z catym rzadem dymisje”’. Naczelnik panstwa jej nie przyjal.
Na rece Witosa za$ skierowal pismo, nastgpujacej tresci:

,Powolany przeze mnie w chwili groznej dla Panstwa Rzad, ktorego ster
ujat Pan, Panie Prezydencie, w swe rece — pozwolil przezwyci¢zy¢ najnie-
bezpieczniejszg sytuacje, w jakiej Polska si¢ znalazta. Zadania Rzadu tym
trudniejsze sg u nas do spetnienia, ze warunki, majace zrodto w wewnetrz-
nych stosunkach krajowych, utrudniajg znacznie utrzymanie powagi wia-
dzy rzadowej, powagi koniecznej dla wlasciwego wypetnienia najistotniej-
szych zadan panstwowych. Mimo to Rzad, ktéremu Pan przewodniczyt,
nie tylko wywigzal si¢ z powierzonych mu obowigzkow, ale zdotat takze
umocni¢ autorytet wtadzy wykonawczej — za co sktadam Panu, Panie Pre-
zydencie, 1 wszystkim Panom Ministrom moje szczere uznanie i podzig-
kowanie. Uwazam przesilenie gabinetowe w chwili obecnej dla Panstwa

75 Piast” nr 30, 29 lipca 1923.

K. Radek, piszac na tamach ,,Prawdy” (25 lipca 1923 r.) o wewngtrznej polityce Polski, byt zdania, ze rzad
Witosa bardziej realistycznie odnosi si¢ do stosunkow ze swym wschodnim sgsiadem niz jego poprzednik,
gabinet W. Sikorskiego. Podobnie polityke ,,Piasta” i Witosa oceniaja J. Fajkowski (Stronnictwa chiopskie
wobec Zwiqzku Radzieckiego 1918-1949, [w:] Z dziejow stosunkow polsko-radzieckich. Studia 1 materialy, t.
VII, Warszawa 1970, s. 93, 94), a takze J. Borkowski (Wincenty Witos w historiografii i publicystyce — uwagi
krytyczne, ,Kwartalnik Historyczny” nr 1, 1971, s. 109, 110). Inaczej J.R. Szaflik (Polskie Stronnictwo Lu-
dowe Piast 1926-1931, Warszawa 1970, s. 81), ktory stwierdza, ze PSL ,,Piast” bylo tym stronnictwem lu-
dowym, ktore najbardziej nieche¢tnie odnosito si¢ do pierwszego panstwa socjalistycznego. ,,Stosunek PSL
»Piast« do wschodniego sasiada — pisze — zawsze nacechowany byl nieufnoscia i niezyczliwoscig (...). Wynika-
1o to przede wszystkim stad, iz obawiano si¢ ciagle, ze przemiany zachodzace w zyciu wewnetrznym Zwiazku
Radzieckiego oddzialywa¢ moga na radykalizacj¢ wsi polskiej”.

7W. Witos, Dzieta wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz.2...,s. 192.
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za niepozadane, odwotuje si¢ wiec do obywatelskiego poczucia Obowigz-
ku Pana, Panie Prezydencie, i Pano6w Ministrow, aby pozostali nadal przy
urzedowaniu, gdy to ze wzgledoéw panstwowych jest konieczne. Opiera-
jac si¢ zas na oswiadczeniu Pana Marszatka Sejmu Ustawodawczego — za-
réwno pisemnem, jak i ustnem — w ktorych zapewnia mnie Pan Marsza-
tek, imieniem Sejmu Ustawodawczego, ze Pan, Panie Prezydencie, liczy¢
moze na poparcie wigkszosci Sejmu, uwazam dalsze pozostanie Pana u ste-
ru Rzadu wraz z catym gabinetem za mozliwe. Z tego wzgledu do zgloszo-
nej w dniu 27 bm. przez Pana prosby o dymisj¢ przychyli¢ si¢ nie moge.
Jednocze$nie prosz¢ pana o przedtozenie mi wnioskéw co do obsadzenia
tek wakujacych, Warszawa-Belweder, dnia 28 maja 1921 roku

Naczelnik Panstwa J. Pitsudski™”.

Zofia Dabska pisata w tych okolicznosciach: Zdaje si¢, ze ludowcy prze-
grywaja sprawe, Witos juz nie moze da¢ sobie rady w tym kiebowisku
spraw 1 zdarzen... Juz zachodzi stonce Witosa... Przynajmniej w obecnym
okresie. Kiedy znowu wzejdzie? Zal mi Witosa, tak jak zal kazdego czto-
wieka, co si¢ politycznie zgrywa sita czasu. Nic nie pomoze na czas, nawet
to, ze si¢ jest Lisem-Witosem. Jas powiada, ze Witos ma ztych doradcow,
ktoérzy mu podsuwaja ludzi — narzedzia bez fizjonomii i energii dziatania.
Dobrej rady Witos nie chce stuchaé. Ja sadze, ze moze Witos moze by i po-
stuchat dobrej rady, gdyby mu ja przedstawi¢ w formie przystepnej. Jasio
jest nieprzystepny i1 milczacy i to jest nieszczgscie, bo przez to inni ludzie
urabiajg Witosa. W ogole Witos i Ja§ nigdy ze soba nie moga by¢ na rze-
telnej, szczerej stopie zazytosci. Co$ ich odpycha i oddala od siebie zywio-
towo. Moze cechy pewnego podobienstwa, moze pewnych zasadniczych
przeciwienstw. Jest to kwestia odruchu zywiolowego, a nie wyrozumowan.
Szczerze mi si¢ kiedy$ w »Bristolu« wyspowiadat z tego Witos, powiada-
jac: »Szczerze si¢ teraz przyznam, ze wole panig Dabska, jak Dabskiego«,
i naprawdg tak jest. Witos do mnie, szlachcianki, ma wigcej zaufania, wie-
cej bliskosci, anizeli do Jasia. Na chtopska, kanciastg nature Witosa moz-
na oddziatywa¢ jednakze przez sentyment, a wlasnie Jasio tego sentymen-
tu nie uznaje, choc¢ takoz i na niego dziata¢ mozna tylko przez sentyment.
Od pewnego czasu Witos nie zajrzy do mnie. Nieraz nagabuj¢ Jasia, dlacze-
go Witosa nie zaprosi. Zbywa mnie milczeniem. Wierzg, ze nie zyczy sobie
zblizenia si¢ mego do Witosa, moze nawet dlatego, ze przypuszcza, ze Wi-
tos ma sentyment do mnie. Jasio w ogole nie lubi i odpycha ludzi, ktérzy
maja dla mnie sentyment. Dlaczego tak jest, nie umiem sobie wytlumaczy¢.

“Tamze, s. 193.
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Nie wiem, co znaczy dzisiejsza plotka o dymisji Rataja, tej wieczne;j
podpory rzadu Witosowego? Pamigtam, ze rok temu w goracej rozmowie
z Ratajem zarzucatam ludowcom, ze zbyt sg ustepliwi, ze patrza przez
palce na rzady endecji 1 wszelkiego wstecznictwa. Na to Rataj mi odpo-
wiedzial: »ha, niech wtasnie zto dojdzie do absurdu«. Az podskoczytam:
»Wigc Wy siedzicie spokojnie w rzadzie, patrzac spokojnie, jak w Polsce
idzie do absurdu — no, pigkna filozofia polityczna — nie zazdroszczg. A co
dalej?« Rataj na to: »Rewolucja, przewrot«. Wybatuszytam oczy. Rozmo-
wa ta miala miejsce u Bartlow. Moze wiec dzi§ Rataj przyszedt do prze-
konania, ze nadszedt czas absurdu. Wystepuje z rzadu, by wstapi¢ do sze-
regdw »rewolucji«. Rataj — rewolucjonista, ktory podczas swych rzadow
oswiatowych catg Matopolske zaendeczyl, ktory popiera kler 1 jest najmile;j
widzianym przez calg prawice ministrem ludowcowym. Czyz nie wygodny
taki minister — ludowiec, co to nie popiera ludowcow, a dzwiga endekoéw
1 klerykaléw. Swoi go nie atakuja, bo to ludowiec, a prawica rada by wi-
dzie¢ na stolcu ministerialnym po wsze czasy’”.

W okresie sprawowania wtadzy przez Rzad Obrony Narodowej rozstrzy-
gnetly sie na korzys¢ Polski losy Wilenszczyzny. Witos zostal przez Pitsud-
skiego wczesniej wtajemniczony w sprawe tzw. buntu gen. Lucjana Zeligow-
skiego. W calej rozciaglosci akceptowat to rozwigzanie. Powaznym sukcesem
polskiej polityki zagranicznej w owym czasie byto podpisanie 19 lutego 1921
roku polsko-francuskiej umowy o wspodtpracy wojskowe;j, ktora stanowita fi-
lar polskiego bezpieczenstwa do konca istnienia Il Rzeczypospolitej. Rzad,
obok Naczelnika Panstwa, byt wspottworcg tego waznego uktadu.

Wchodzac na polityczne salony, Witos nie probowat ani przez chwile
wtapia¢ si¢ w tlo. Wreez przeciwnie, zachowat swoja charakterystyczna
osobowos¢, styl bycia, specyficzny strdj. Niekiedy nastreczato to proble-
mow protokolarnych. ,,W zwiazku z przyjazdem krdlewskiej pary rumun-
skiej mialem z Witosem niematy klopot — odnotowat jeden z urzednikow
odpowiedzialnych za przygotowania do tej wizyty — nie w zwiazku z za-
chowaniem si¢ jego, bo bylem pewien, ze Witos taktowniej potrafi si¢ przy-
stosowac do etykiety dworskiej niz wielu naszych potpankow, ale z jego
strojem. Oczywiscie nie mozna byto odbiera¢ mu charakteru chtopa, gdyz
wtedy wygladalby fatalnie, a jednak nie mogt wystapi¢ tak jak zwykle do-
tad robit, w czarnej marynarce, gdyz musial przywdzia¢ wstege Orderu
Ortla Bialego, ktorego byt kawalerem, oraz by¢ przygotowanym na udeko-
rowanie najwyzszym orderem rumunskim. Nalezalo zatem skompletowaé

® AZHRL, sygn. P-225, Z. Dabska, Pamigtnik...
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mu strdj péthistoryczny, pétludowy, a takim mogta by¢ tylko zmodernizo-
wana czarna czamara, a miast krawata, ktdrego nigdy nie nosil, postano-
witem wynalez¢ mu stylowa wielka sping. W takim stroju 1 orderach Witos
wygladat doskonale™®.

Ciekawych obserwacji dokonata Zofia Dabska: ,, Z ciekawoscia §le-
dzitam, jak to cate towarzystwo reaguje na Witosa w butach 1 bez krawat-
ki. I ot6z zadziwiatam, jak jasnie 1 mniej jasnie o§wiecone panie mizdrzy-
ty si¢ 1 wyprzejemniaty do »Wielkiego Chama«. Poniewaz Witos wcigz
szukal mojej osoby, jako takiej, z ktorag mu bylo najprosciej 1 najzrecz-
ze wsrod catego tego zbiegowiska ten cztowiek byt mi najblizszy, jego
smutne niespokojne oczy pociggaty mnie. Czutam, ze si¢ czuje samot-
ny, sam jeden dla siebie w calym towarzystwie, wsunig¢ty w nie przypad-
kiem, wigc bytam dla niego kilkakro¢ serdeczniejsza, zeby mu ulzy¢.
Pyta mnie si¢ Witos, dlaczego nie jestem wydekoltowana jak inne ko-
biety. Odpowiedziatam mu, ze dekoltywnos$¢ mojej osoby przypisuje mi
skromnos$¢. Usmiechnat si¢. Naturalnie musial mnie dotkna¢ tez jak za-
wsze, zem »szlachcianka«. » Trudno, na grzech pierworodny tego rodza-
ju nie ma nawet odkajania« — zazartowatam. Tu p. Frania Woroniecka,
pewna i napastliwa, jeta si¢ przedstawia¢ sama Witosowi. W ogole cie-
kawe, ze Witosowi panie same si¢ przedstawiaty. On wobec tych ema-
blow, frakéw, fineflemy towarzyskiej jest spokojny, wyniosty, ogromnie
dyskretny. Podziwia¢ nalezy ten takt towarzyski tego »chtopa« w butach
1 bez krawatki”®.

Wincenty Witos miat wiele zastrzezen do polityki Jozefa Pitsudskiego
— Naczelnika Panstwa i Naczelnego Wodza, a jednak i on, i jego stronnic-
two, dbali o to, by prestiz marszatka nie byt podwazany. Witos czgsto bro-
nit Pitsudskiego przed atakami narodowych demokratow, a pismo ,,Piast”
prowadzito, w do$¢ ostrym stylu, polemike ze wszystkimi, ktorzy przedsta-
wiali Pitsudskiego w negatywnym §wietle. Zwtaszcza gdy po zakonczonej
wojnie wzmogly si¢ na niego ataki, ,,Piast” nawolywat do utrzymania jed-
no$ci narodowej i szanowania wtadz panstwowych. 24 wrze$nia 1920 roku
Witos wygtosil przed izbg poselska exposé rzadowe w duchu jednosci na-
rodowej. W dyskusji nad exposé przedstawiciel klubu PSL ,,Piast” skryty-
kowat zjawisko podkopywania zaufania do wtadz panstwowych i Naczel-
nego Wodza i ztozyt hotd Pitsudskiemu.

% Cyt. za: J. Satkowski, Wincenty Witos..., s. 28-32.
8t AZHRL, sygn. P-225, Z. Dabska, Pamigtnik...
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Na posiedzeniu 27 stycznia 1921 roku Witos przedstawil sejmowi za-
mierzenia rzgdowe. Mowil o demobilizacji 60% stanu armii, 25% ofice-
row 1 50 000 koni, o usprawnieniu i ujednoliceniu administracji panstwo-
wej w calym kraju. Rzad planowat zmniejszenie o 30% liczbg etatow
urz¢dniczych. Premier postulowat rozszerzenie uprawnien samorzadu
1 doprowadzenie do takiej decentralizacji panstwa, ktora nie naruszy
jego sily 1 powagi. Wobec trudnej sytuacji gospodarczej Polski, oznajmit
postom, ze w Polsce powinien znikna¢ zbytek. Dokonania gospodarcze
rzadu to: rozpoczecie budowy portu w Gdyni, wdrazanie reformy rolne;j.
Rzad Witosa 17 grudnia 1920 roku przeprowadzil ustawe¢ o bezptatnym
nadaniu ziemi zotnierzom do maksymalnej wielkosci 45 ha. Zintensy-
fikowano produkcje rolng, zaorano odtogi i pola zniszczone w czasie
dziatan wojennych. Rzad wiele uczynil, aby scali¢ panstwo 1 jego admi-
nistracj¢ oraz znie$¢ odrgbno$¢ Wielkopolski. Podatek dochodowy zbu-
dowano na bardziej postgpowych i sprawiedliwych zasadach niz ten sam
podatek w innych panstwach. Rzad Witosa rozszerzyt rowniez ustawo-
dawstwo socjalne, wyprzedzajac tym bogate panstwa na zachodzie. Za-
nim w 1921 roku wprowadzono ustawe o ochronie pracy kobiet i mtodo-
cianych, ratyfikowat konwencje¢ waszyngtonska w sprawie pracy. 1 maja
1926 roku zni6st obowigzek uzyskiwania zezwolen na urzadzanie mani-
festacji robotniczych.

Wincenty Witos przejawiat niezwykte wyczulenie na los najbiedniej-
szych. Kierowana przez niego Rada Ministrow wylonita komisje ztozong
z premiera i ministrow, ktora podejmowata bezposrednie decyzje w spra-
wie rozpatrzenia mozliwos$ci dostarczania odziezy, obuwia i zywnosci lu-
dziom potrzebujacym pomocy. Rzad Witosa wiele zrobit, aby odbudowac
1uruchomic przemyst. To za jego rzadéw wzrosto zatrudnienie, a przemyst
odbudowat swoja produkcje, przekraczajac poziom z 1913 roku. Witos zre-
dukowat znacznie administracj¢. Oszczednosci posunat do stanu niespoty-
kanego. Auto, ktorym jezdzit, nalezato do Ignacego Paderewskiego i byto
prywatnym samochodem.

Petniac funkcje premiera, Witos dazyt do tagodzenia wszelkich napieé
spotecznych i narodowosciowych. 22 kwietnia 1921 roku rzad zniost stan
wojenny, 24 maja uchwalit amnesti¢, a w celu utozenia dobrych stosun-
kéw z Ukraincami juz 1 pazdziernika 1920 roku uchwalit projekt ustawy
o utworzeniu Uniwersytetu Ukrainskiego w Stanistawowie. Jedng z wiel-
kich batalii politycznych, ktora rozegrata si¢ podczas premierostwa Wi-
tosa, byta dluga debata nad ustawa konstytucyjng, zakonczona 17 marca
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1921 roku jej uchwaleniem. Spadek po pierwszym rzadzie Witosa przejat
prof. Antoni Ponikowski. Mimo rdznic politycznych, Ponikowski w swoim
pierwszym expose pomyslnie ocenit dorobek ustgpujacego rzadu®.

Brak wyraznej wickszos$ci parlamentarnej uniemozliwial jednak rza-
dowi skuteczno$¢ dziatania. Premier byt zmuszony znaczng czg$¢ swo-
jej energii poswieca¢ na szukanie kompromisu z liderami poszczegdlnych
ugrupowan. Dlatego 19 listopada 1921 roku zglosil ponownie dymisje cate-
go gabinetu, ktora tym razem zostata przyjeta. Wyrazem najwyzszej oceny
moralnej czternastomiesi¢cznej pracy premiera Rzagdu Obrony Narodowe;j
byto odznaczenie go najwyzszym odznaczeniem panstwowym — Orderem
Orla Biatego. ,,0d urzedu — odnotowat Witos — odszedtem tak przemgczo-
ny, ze czesto przez dtuzszy czas nie mogtem zebra¢ mysli. Nie byto w tym
zreszta nic dziwnego. Sam czulem, Ze stanowisko to przerastato moje sity
i zdolnosci. Brak wyksztatcenia i wiadomosci koniecznych do sprawowa-
nia tak trudnego urzedu, 1 to jeszcze w podobnych czasach, musiatem za-
stepowac niestychanym wysitkiem, starajac si¢ ile moznosci obchodzi¢ bez
obcej pomocy. Byly to jednak twarde i cierpkie orzechy, ktére musiatem
gryz¢ codziennie, cho¢ nie probowatem si¢ skarzy¢”.

22 Witos o demokracji: wybor przemowien, pism i rozméw Wincentego Witosa, oprac. i poprzedzit wstepem,
esejem o Witosie oraz wprowadzeniami i komentarzami J. Borkowski; przy wspotpr. W. Kulerskiego jr., . War-
szawa 1995, s. 98—-102.

$W. Witos, Dzieta wybrane, t. 2, Moje wspomnienia, cz.2..., s. 194-195



Wincenty Witos a konkordat

Problem wzajemnych stosunkéw ludowcow i Kos$ciota interpretowano
w sposob daleki od rzeczywistosci. Na daleki margines odsuwano fakt, ze
wie$ polska byta niemal w 100% wierzaca, a szeregi cztonkowskie partii
chtopskich stanowili w ponad 90% praktykujacy katolicy. Wszelkie prze-
jawy antyklerykalizmu utozsamiano z walka z Kos$ciotem, jako instytucja,
a nawet z ateizmem?®. Punktem zapalnym byty najczesciej kwestie optat
za postugi duchowne — iura stolae, problem dobr ziemskich nalezacych
do Kosciota — tzw. dobr martwej reki oraz chtopskie zadania odebrania wta-
Scicielom ziemskim prawa patronatu. Uregulowanie tych spraw wymaga-
to przygotowania i wprowadzenia w zycie wielu aktéw ustawodawczych,
a przede wszystkim zawarcia konkordatu ze Stolica Apostolska®.

Dazac do szybkiego wprowadzenia w zycie ustawy z 15 lipca 1920
roku o wykonaniu reformy rolnej, premier Wincenty Witos wystapit 16 li-
stopada 1920 roku do ministra wyznan religijnych i o$§wiecenia publicz-
nego Macieja Rataja z wnioskiem o szybkie opracowanie zasad uposaze-
nia duchowienstwa w zamian za ziemi¢ odebrang Kosciotowi, dajacych
podstawe do zawarcia uktadu z Watykanem®. 13 grudnia tego roku Maciej
Rataj na posiedzeniu Rady Ministrow zreferowat sprawe porozumienia ze
Stolica Apostolska 1 wladzami ko$cielnymi o przedmiocie dobr martwe;j
reki w mysl postanowien ustawy z 15 lipca. Po dyskusji uchwalono, ze
Gtowny Urzad Ziemski 1 Ministerstwo Rolnictwa opracujg projekt ustawy
o wykonaniu reformy rolnej, dotyczacy dobr koscielnych, a Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w porozumieniu z Mini-
sterstwem Skarbu opracuje projekt uposazenia duchowienstwa i instytucji

%M. Rekas, Z przesztosci chlopskiego antyklerykalizmu w Polsce, wyd. 2, LSW, Warszawa 1968. Por. cho¢by
znamienny artykut J. Sikory, Reakcyjny kler — jedng z sit faszyzacji Polski przedwrzesniowej. ,Nowe Drogi”
1952, nr 12.

$5Por. T. Wiodarczyk. Konkordaty. Zarys historii ze szczegolnym uwzglednieniem XX wieku, PWN, Warszawa
1986, cz. 11, s. 293; A. Kotodziejczyk, Ludowcy II Rzeczypospolitej wobec Konkordatu z Watykanem, ,,Wie$
i Panstwo” 1992, nr 2, s. 189, 190 i nast.

% AAN, MWRIOP, sygn. 713, k. 127; S. Golebiewski, Stronnictwo Ludowe a reforma dobr koscielnych w Pol-
sce w latach 1918-1923, [w:] 70 lat ruchu ludowego w Polsce. Materialy z sesji naukowej, pod red. J.R. Szafli-
ka, LSW, Warszawa 1967, s. 448.
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koscielnych®. W ten sposob zainicjowano prace nad konkordatem. Mini-
stra Rataja wspierali w nich aktywnie profesor Wiadystaw Abraham i bi-
skup Adolf Szelazek.

Kwestia unormowania statusu prawnego Kosciota w Polsce znalazta si¢
wsrod zasad wspolpracy podpisanych przez PSL ,,Piast” z endecja i cha-
decja 17 maja 1923 roku, stanowigcych podstawe porozumienia o utwo-
rzeniu rzadu wigkszosci parlamentarnej, na ktorego czele stangt Wincenty
Witos. Stwierdzano w nich migdzy innymi, ze jednym z gldéwnych celow
w polityce wyznaniowej rzagdzacej wigkszosci bedzie dazenie do przepro-
wadzenia konkordatu i podjgcia w tym celu rokowan ze Stolica Apostolska
w ciggu trzech miesiecy. W sprawie dobr ziemskich Kosciota przeznaczo-
nych na cele reformy rolnej stwierdzano:

,»W zwiazku z porozumieniem si¢ stron pertraktujacych co do uposaze-
nia duchowienstwa, pozbawionego odpowiedniego utrzymania, od czego
episkopat uzaleznit swa zgode na oddanie dobr martwej rgki, dobra mar-
twej reki zostang przejgte przez panstwo na cele parcelacji. Pertraktujace
strony o$wiadczaja, ze w ukladzie ze Stolica Apostolska obowigzek upo-
sazenia duchowienstwa, jako ekwiwalent za przejete przez panstwo dobra
martwej reki, bedzie przez panstwo zagwarantowany’*.

I tym razem, z uwagi na narastajace trudnosci gospodarcze i upadek
rzadu w grudniu 1923 roku nie udato si¢ posung¢ naprzdd prac nad kon-
kordatem. Rokowania kolejnego rzadu — Wtadystawa Grabskiego — z Wa-
tykanem w sprawie konkordatu trwaly dtugo i napotkaty wiele trudnos$ci®.
Dopiero 10 lutego 1925 roku konkordat podpisano. Zgodnie z Konstytucja
marcowg mial zosta¢ ratyfikowany przez Sejm RP.

Utartym zwyczajem zdecydowanie negatywne stanowisko w sprawie
ratyfikacji zajelo PSL ,,Wyzwolenie”. PSL ,,Piast” natomiast zdecydowa-
to si¢ glosowac za ratyfikacja. W artykutach prasowych podkreslano, ze
PSL ,,Piast” bedzie gtosowalo za ratyfikacja konkordatu, chociaz wysuwa-
no pewne zastrzezenia pod jego adresem, w pierwszym rzedzie zwracano
uwage na brak uregulowania sprawy wysokosci optat za postugi koscielne.
»Interes Kosciota katolickiego, jego powaga, interes szerokich mas ludu
wiejskiego domaga si¢, aby nie istniaty te straszne dowolnos$ci w optatach
koscielnych, jakie panuja obecnie na ziemiach Rzeczypospolitej” — pisat

¥ AAN, Protokoly posiedzen Rady Ministrow, t. 12, pos. 117 z 13 grudnia 1920, k. 476.

% Materialy Zrédtowe do historii polskiego ruchu ludowego, t. 11: 1918-1931, zebrali i oprac. S. Giza i S. Lato,
LSW, Warszawa 1967, s. 82, 83, 86.

®J. Wistocki, Konkordat polski z 1925 r. Zagadnienia prawno-polityczne, Uniwersytet Adama Mickiewicza,
Poznan 1977, s. 78-87.
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Jan Dgbski na tamach ,,Woli Ludu™®. Z uwagi na konieczno$¢ przyjecia
konkordatu, jako cato$ci bez poprawek lub jego odrzucenia zastrzezenia te
miaty raczej symboliczne znaczenie. Politycy i1 publicysci ,,Piasta” doma-
gali si¢ natomiast uzupetnienia konkordatu dodatkowymi ustawami i roz-
porzadzeniami wykonawczymi oraz rozpoczgcia rozmow rzadu z episko-
patem o uregulowanie wysokos$ci optat, a takze zniesienia prawa patronatu,
jako przezytku minionej, feudalnej epoki.

Konkordat wywotat rowniez niezadowolenie znacznej cz¢sci ducho-
wienstwa Wielkopolski i Pomorza, gdzie majatki koscielne znacznie prze-
kraczaly obszar zakreslony w konkordacie 1 mialy zosta¢ przeznaczone
do parcelacji. Z uwagi na zapowiedziang przez lewice opozycj¢ wobec
konkordatu grozito to znacznymi trudnosciami podczas jego ratyfikacji.
»Zaczela si¢ wytwarzac sytuacja dos¢ ktopotliwa, a mogta sta¢ si¢ krytycz-
na, gdyby »Piast« ze wzgledu na swoje antyklerykalne tradycje i ze wzgle-
du na agitacje » Wyzwolenia« i Stapinskiego usunat si¢ od gtosowania cho¢
w czg$ci” — zanotowal marszatek sejmu Maciej Rataj. W tej sprawie rozma-
wial on z nuncjuszem papieskim Lorenzo Lauri, proszac go o interwencje,
nie mogac reczy¢ za ratyfikacje, gdyz ,,Piast nie bedzie miat powodu by¢
bardziej katolicki niz ksigza katoliccy™'. Interwencja nuncjusza okazata
si¢ natychmiastowa i skuteczna. Rataj w swych pamigtnikach stwierdzit

13. Premier Wincenty Witos z wizyta w Wiedniu w 1923 roku. Pierwszy z lewej kanclerz
Austrii ks. Ignaz Seipel. Pierwszy z prawej strony — hr. Zygmunt Lasocki

*J. Debski, Konkordat. ,,Wola Ludu” nr 13/209, 29 marca 1925, s. 2.
9'M. Rataj, Pamietniki..., s. 308, 309, 327.
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tez wprost, ze naktonil postow zydowskich do wstrzymania si¢ od glosu.

Dyskusja nad konkordatem toczyta si¢ 24-26 marcana 187., 188.1 189.
posiedzeniu sejmu. 25 marca w imieniu ,,Piasta” Jan Dabski oznajmit, ze
jego klub glosowat bedzie za ratyfikacjg konkordatu, chociaz wskazat
na jego braki i niedoskonatosci. Podkreslit, ze PSL ,,Piast” uwaza zawar-
cie konkordatu z Watykanem, ,,wprawdzie nie mocarstwem, ale duza po-
tega moralng i polityczng”, za akt wzmacniajacy stanowisko Polski na are-
nie mi¢dzynarodowej. Stwierdzil, ze konkordat ,,przyczynia si¢ do tego, by
w ciezkim potozeniu, w jakim si¢ znajduje Rzeczpospolita, z jednej stro-
ny wobec barbarzynskiego 1 zdziczatego Wschodu, z drugiej strony wo-
bec przewagi materialnych sit naszych najblizszych sasiadow na Zacho-
dzie — ze to wspodldziatanie przyczynia si¢ do rozbudzenia, wzmocnienia
1 wytworzenia sit moralnych i duchowych, jakie sa narodowi potrzebne, by
sprostal tym zadaniom i przeciwstawit si¢ niebezpieczenstwom”. Konkor-
dat uznat tez za dowdd, ze Stolica Apostolska docenia nalezycie role 1 zna-
czenie Polski w tej cze$ci Europy®?. 27 marca odbylo si¢ trzecie czytanie
ustawy o konkordacie, ktory zostat przyjety wigkszoscig 186 przeciw 110
glosom. Po przyjeciu konkordatu przez senat 30 maja 1925 roku ostatecz-
nie go ratyfikowano.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze wstrzymanie si¢ od glosowania licza-
cego blisko 50 postow klubu PSL ,,Piast” utrudnitoby znacznie uzyskanie
wiekszosci dla ratyfikacji konkordatu, natomiast glosowanie piastowcoéw
przeciw zdecydowaloby absolutnie o jego odrzuceniu. W tym sensie sta-
nowisko Wincentego Witosa 1 jego partyjnych kolegdéw z centrowego klu-
bu ,,Piasta” miato dla sprawy ratyfikacji konkordatu znaczenie kluczowe.
Niebagatelng role odegraty tez zakulisowe zabiegi marszatka sejmu Rata-
ja, ktore przyniosty migdzy innymi neutralno$¢ liczacego 34 postow Klubu
Zydowskiego. Wincenty Witos jako maz stanu i polityk okazat si¢ w kwe-
stii konkordatu w petni godnym tego miana. Jako premier zainicjowat pra-
ce nad porozumieniem z Watykanem, jako przywodca Klubu Parlamen-
tarnego PSL ,,Piast” przesadzit o ratyfikacji konkordatu. W §wietle Zrodet
historycznych sg to kwestie niepodwazalne.

Niemalze nazajutrz po ztozeniu dymisji Witos poswiecit si¢ pracy orga-
nizacyjnej w stronnictwie, zwlaszcza w Wielkopolsce 1 na Pomorzu. Wow-
czas w kregu jego lokalnych wspolpracownikow w tej czesci kraju znalazt
si¢ miedzy innymi Stanistaw Mikotajczyk, rowniez chtop, dziatacz go-
spodarczy 1 samorzadowy, z czasem coraz bardziej znany polityk ludowy,

%2 Sejm Ustawodawczy. Sprawozdania stenograficzne, pos. 188, 25 111 1925, t. 38-43.
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ktory podczas Il wojny Swiatowej stanal na czele rzagdu Rzeczypospolitej
Polskiej na uchodzstwie, a po wojnie probowat przeciwstawic si¢ stalini-
zacji Polski.

W maju 1922 roku Wincenty Witos, jako przywddca najwigkszego ugru-
powania chtopskiego w Polsce i byty premier, zostat zaproszony do Bulga-
rii na kongres Butgarskiego Ludowego Zwigzku Chtopskiego, partii, kto-
ra wowczas sprawowata w tym kraju samodzielne rzady. Lider ludowcoéw
bulgarskich i1 premier rzadu Aleksander Stambolijski goscit wiosng 1921
roku w Polsce. Celem jego wizyty bylo miedzy innymi pozyskanie szefa
polskiego rzadu dla koncepcji integracji krajow stowianskich oraz idei po-
wolania do zycia migdzynarodowej organizacji, stanowigcej ptaszczyzne
wspotdziatania rolnikéw z tych krajow. Witos przyjat jednak swego bulgar-
skiego kolege dos¢ chtodno. Powdd byl prozaiczny: gos¢ zbyt natarczywie
udzielal gospodarzom porad, ktorych nikt zreszta od niego nie oczekiwat.

Rewizyta Witosa w Bulgarii rok p6zniej miata zaskakujacy przebieg.
Przywodca ,,Piasta”, chociaz nie sprawowat juz zadnych stanowisk pan-
stwowych, zostat przyjety z honorami naleznymi glowie panstwa. Na gra-
nicy rumunskiej oczekiwat na niego wystany przez gospodarza specjalny
samochod, ktory miat dowiez¢ gosci do stolicy kraju. W Sofii tymczasem
panowalo napiecie jak przed walng bitwa. Delegaci na kongres w obawie
przed mieszkancami miasta przybyli ,,uzbrojeni po zeby”. Z kolei Stam-
bolijski demonstrowal wobec swego goscia radykalizm przekonan oraz
prokomunistycze sympatie. Witos odniost si¢ do tego z ogromng rezer-
w3a. Przywddca ,,Piasta” stat si¢ poza tym mimowolnym bohaterem po-
litycznego skandalu. Na usilng prosbe lider ludowcow polskich wyglosit
do uczestnikoéw kongresu przemoéwienie. ,,Zdziwito mnie — odnotowat p6z-
niej — dlaczego Stambolijski bil mi zawzigcie brawo, a kongres trzast si¢
od oklaskow. Na drugi dzien si¢ dopiero przekonatem, widzac, ze z mojego
na wskro$ rzeczowego przemowienia zrobiono jeden wielki hymn uwiel-
bienia dla Stambolijskiego i jego polityki™”. Zaskoczony tym Witos na-
tychmiast opublikowal sprostowanie oraz spotkat si¢ z przywoddcami opo-
zycji. W reakcji na to gospodarz uniemozliwit swemu gosciowi odbywanie
jakichkolwiek niekontrolowanych przezen spotkan. Wszystko to sprawito,
ze pozegnanie obu przywodcow byto — delikatnie rzecz ujmujac — dos¢
chtodne. W rok po tej wizycie w Bulgarii nastapit przewrot, a Aleksander
Stambolijski w sposdb wyjatkowo okrutny zostat zamordowany. Z But-
garii Witos powrocit w przekonaniu, ze ,,chtopska dyktatura™ nie stanowi

%W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2...,s. 242-249.
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zadnej alternatywy dla obranej przez polski ruch ludowy drogi pobudzania
chtopskiej aktywnosci w ramach istniejacych instytucji demokratycznych:
w samorzadzie terytorialnym, w réznego rodzaju stowarzyszeniach oraz
organizacjach gospodarczych.

W wyniku ztozenia dymisji przez Rzad Obrony Narodowej ujawnily si¢
wszystkie stabosci mtodej polskiej demokracji. Parlament nie byt w stanie
wytoni¢ stabilnej wigkszosci rzadowej, dlatego kolejne gabinety, majace
charakter pozaparlamentarny, cz¢sto si¢ zmieniaty, kraj pograzat si¢ w cha-
osie, wzrastata inflacja, przybywato bezrobotnych. Witos z trybuny sejmo-
wej wyrazal niepokoj, wskazujac na konsekwencje tego stanu dla panstwa.
Po upadku rzadzacego zaledwie dziesig¢ dni gabinetu Artura Sliwinskie-
g0, Z goryczg przypominat, ze jego rzad byt atakowany ze wzgledu osobe
premiera — chiopa. ,,Ale — konstatowal — zmienito si¢ wreszcie, chamstwo
ustapito od rzadow w Polsce. Wystapil na czoto przedstawiciel inteligen-
cji (...), daleki od gnojowki, od widet, daleki od tego, co cuchnie i zaraza
Polske, co drazni Wasze delikatne powonienie, i co znowu si¢ dzieje?”*.

Gdy prawica po dlugim okresie przesilenia zaatakowata Naczelnika Pan-
stwa, zglaszajac wobec niego wotum nieufnosci, Witos publicznie okreslit
to jako wyraz dazen anarchistycznych i obraze panstwa. Wprawdzie Jozef
Pitsudski zachowat pozycje pierwszej osoby w panstwie, ale w tej sytu-
acji jedynym wyjsciem stato si¢ przyspieszenie wyborow parlamentarnych.
W lipcu 1922 roku premierem zostal konserwatysta z Krakowa, profesor
weterynarii Julian Nowak. Jeden ze wspolpracownikow Witosa w nawia-
zaniu do naukowej specjalnosci premiera zartem konstatowat: ,,Stosunki
wytworzyly si¢ tak po prostu §winskie, ze trzeba by chyba na czoto rzadu
powotaé weterynarza”. Podobno kandydature Nowaka mial podsunaé Na-
czelnikowi Panstwa wilasnie Witos®*.

% A. Zakrzewski, Wincenty Witos. Chlopski polityk i mqz stanu, LSW, Warszawa 1977, s. 134.
J. Raczkowski, Wsrod politykow i artystow. Ze wspomnien redaktora, LSW, Warszawa 1969, s. 454-455.



Na czele rzadow ,wiekszosct polskiej”

W wyborach parlamentarnych w listopadzie 1922 roku PSL ,,Piast” zdo-
byto 70 mandatéw, uzyskujac pozycje drugiego co do wielkosci ugrupo-
wania parlamentarnego. W duzej mierze byt to osobisty sukces jego lidera.
To sprawialo, ze bez udziatu ,,Piasta” niemozliwe byto utworzenie wigk-
szosciowej koalicji rzadowej, zarowno przez lewice, jak i prawice. Przed-
stawiciele prawej strony parlamentu bezzwtocznie po wyborach rozpoczeli
w tej sprawie rozmowy z Witosem. Prasa zwigzana z obozem narodowym,
dotychczas zaciekle atakujgca ugrupowania chlopskie, teraz w stosunku
do ,,Piasta” diametralnie zmienita ton. Aleksander Bogustawski, 6wczesny
sekretarz Zarzadu Gtownego tego stronnictwa, odnotowat w swoim pa-
migtniku na ten temat nastepujace spostrzezenie: ,,Nastawienie pism prawi-
cowych radykalnie si¢ zmienito. Z dawnych grabarzy ojczyzny, »dojlidzia-
rzy«, zydowskich parobkow itp. stali si¢ teraz dla prawicy »czcigodnymi
senatorami ludu polskiego«. Nieraz zastanawialiSmy si¢, nie tylko ja, ale
1inni koledzy, czy Witos i oddani mu zwolennicy wytrzymaja te zabiegi ™.
Pierwszym symptomem wstgpnego zarysowujacego si¢ porozumienia byt
podziat stanowisk marszatkow w obu izbach. Przedstawiciel ,,Piasta” Ma-
ciej Rataj zostat marszatkiem Sejmu I kadencji, Wojciech Trampczynski
za$ przejal t¢ sama godnos¢ w Senacie RP.

Witos, wysuwajac kandydature cieszacego si¢ ogromnym autorytetem
w klubie parlamentarnym ,,Piasta” Macieja Rataja na to jakze eksponowa-
ne stanowisko, liczyt, Ze umocni swoja pozycje w stronnictwie. Tymcza-
sem Rataj, cho¢ zgodnie ze ztozonym publicznie o§wiadczeniem starat si¢
jako marszatek zachowac apolityczno$¢, to nie zamierzal jednak rezygno-
wac z wptywoéw w macierzystej partii. ,, W Klubie decyzja pozostawata za-
wsze przy mnie — konstatowal Witos — cho¢ musialem si¢ przy niej liczy¢
z nastrojami mniejszo$ci w imi¢ utrzymania cato$ci Klubu i organizacji™.

Tymczasem Pitsudski starat si¢ nie dopusci¢ do centroprawicowego ma-
riazu. Chociaz sam nie zamierzal ubiegac si¢ o jakiekolwiek stanowisko

% A. Bogustawski, W nowym Sejmie, ,,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 5, 1963, s. 357.
7W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2...,s. 215.

73




Janusz Gmitruk

panstwowe, to jednak nie byto mu obojetne, kto zostanie prezydentem lub
premierem. Mozliwo$¢ wptywania na wladz¢ stwarzataby mu koalicja cen-
trolewicowa. I dla takiej konfiguracji politycznej starat si¢ pozyska¢ Wi-
tosa. Postrzegat go w roli przysztej glowy panstwa, stanowisko za$ szefa
rzadu moglby jego zdaniem objaé przedstawiciel lewicy.

Wiadystaw Kiernik, jeden z najblizszych wspotpracownikow Witosa,
dopatrywat si¢ w tych sugestiach chgci wymanewrowania przywddcy ,,Pia-
sta” z czynnej polityki, ,,jako niebezpiecznego przeciwnika”. Sam zainte-
resowany w pisanych po latach pamigtnikach pominat ten watek. To, ze
Pitsudski prowadzil pewna gre polityczna, w ktorej istotng role odgrywat
Witos, potwierdza wielu wspodtczesnych mu politykdow oraz historykow
tej epoki. Marian Kukiel, znany emigracyjny badacz najnowszych dzie-
jow Polski, odnotowat w jednej ze swoich publikacji: ,,Pitsudski odmawiat
przyjecia prezydentury; myslal zrazu o kandydaturze Witosa, ktorg utra-
cono; pdzniej sktaniat sie do poparcia kandydatury Wojciechowskiego™.

Witos sklanial si¢ ku kandydatowi Narodowej Demokracji hrabiemu
Maurycemu Zamoyskiemu. Zdawat sobie jednak sprawe, Ze nie znajdzie
dostatecznego poparcia w macierzystym klubie dla tego pretendenta, cho-
ciazby ze wzgledu na jego pochodzenie spoteczne, dlatego zgodzit si¢

17 marca 1921 roku

%M. Kukiel, General Sikorski. Zolnierz i mgz stanu Polski Walczqcej, Instytut Polski, Londyn 1970, s. 65.
Ukazato si¢ wiele wydan tej pracy, ostatnio w Londynie, w 1995, w Polskiej Fundacji Kulturalnej. W Polsce
w wydawnictwie ,,Suplement”, Szczecin 1981 a takze w Niezaleznej Oficynie Wydawniczej NOWA w Warsza-
wie, w 1981oraz w innych bezdebitowych wydawnictwach.

74




Na czele rzadow ,wiekszosct polskiej”

na wysuni¢cie przez ,,Piasta” kandydatury Stanistawa Wojciechowskiego.
W ostatecznym jednak glosowaniu ugrupowanie to poparto wysunigtego
przez lewice Gabriela Narutowicza. Rozpetana przez prawice kampania
oszczerstw przeciwko prezydentowi-elektowi przerazita Witosa do tego
stopnia, ze podjat probg naktonienia go do rezygnacji z wyboru. Naruto-
wicz jednak kategorycznie odmowit. Wkrotce zostal zamordowany przez
fanatyka prawicy. W kolejnych wyborach w Zgromadzeniu Narodowym
Witos sklonny byt poprze¢ kandydaturg prof. Kazimierza Morawskie-
go, proponowang przez Zwigzek Ludowo-Narodowy, ale nie znalazt dla
niej akceptacji w swoim klubie. W konsekwencji ,,Piast” zglosit Stanista-
wa Wojciechowskiego, ktory ostatecznie zostal wybrany na prezydenta.
Po elekcji prawica zarzucata Witosowi prowadzenie podwoéjnej gry, lewica
za$ posadzala go o dazenie, z poparciem prawicy, do obsadzania najbliz-
szymi wspOlpracownikami najwazniejszych stanowisk w panstwie.

Gdy tylko wygasty spoteczne emocje zwigzane z zabdjstwem Narutowi-
cza, cztery partie prawicy i centrum, w tym PSL ,,Piast”, podjety rozmowy
na temat stworzenia koalicji rzadowej. Ich inicjatorem byt marszatek sejmu
Maciej Rataj. Odbywaly si¢ na przemian w Krakowie i Warszawie. W ich
rezultacie 17 maja 1923 roku w mieszkaniu senatora Juliana Zdanowskie-
go w Warszawie przy ul. Foksal podpisano porozumienie w sprawie zasad
wspolpracy stronnictw parlamentarnych tworzacych ,,rzad oparty na pol-
skiej wiekszo$ci”. Z ramienia PSL ,,Piast” pod uktadem ztozyli podpisy
Wincenty Witos 1 Whadystaw Kiernik. Ponadto sygnatariuszami tego aktu
bylo Zjednoczenie Ludowo-Narodowe i Chrzescijanska Demokracja. Na-
rodowa Partia Robotnicza formalnie do uktadu nie przystapita, ale udzie-
lita swego poparcia®.

Zawarcie paktu ze stronnictwami prawicy wywolalo kryzys w Klubie
Parlamentarnym PSL ,,Piast”. Zakonczyt si¢ on wystgpieniem 26 maja
1923 roku grupy 14 postéw z Janem Dabskim na czele. Grupa przyjeta na-
zwe PSL Jednos¢ Ludowa. W liscie do Witosa wystepujacy postowie pisa-
li, ze uznajg potrzebe utworzenia wiekszosci parlamentarnej, ale przeciw-
ni sg tworzeniu wigkszosci z prawica, poniewaz ten nienaturalny zwigzek
pociagnie za sobg zatamanie ruchu ludowego!'.

Uktad okreslat zasadnicze kierunki polityki panstwa we wszystkich dzie-
dzinach zycia. U jego podstaw legla teza, ze ,,narodowy polski charakter

»J. Madajczyk, Wspomnienia, Warszawa 1965, s. 161; Dzienniki Juliusza Zdanowskiego, ,,Kultura” nr 17 (671),
1976, s. 6.
0T, Rek, Ruch ludowy w Polsce, t. 2, Wydawnictwo Ludowe, Warszawa 1947, s. 139-139.
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powinien by¢ utrzymany w ustroju panstwa i samorzadu”. Najwigkszym
sukcesem Witosa byto to, ze w owym dokumencie bardzo szczegdélowo
sprecyzowano zasady reformy rolnej. W wyniku koalicyjnych uzgodnien
przywodca ,,Piasta” stanat na czele rzadu, ktoéry 28 maja 1923 roku roz-
poczat urzgdowanie. W sejmie gabinet uzyskal poparcie 226 postow, 171
byto mu przeciwnych.

Ze wzgledu na wyjatkowa poufnosé prowadzonych rozmow koalicyj-
nych partie lewicy, a zwlaszcza blisko zwigzane z Pitsudskim PPS i PSL
»Wyzwolenie”, zostaty zaskoczone informacjg o powotaniu rzgdu. Niemal-
ze natychmiast, nie przebierajac w §rodkach, rozpoczetly ostra kampanie
zmierzajaca do podwazenia spotecznego zaufania do powstajacego rzadu.
Do celow propagandowych porozumienie to okreslono jako ,,pakt lancko-
ronski”, co miato sugerowac, ze zawarte zostato w Lanckoronie pod Wa-
dowicami, pod auspicjami senatora z ramienia ,,Piasta” — milionera pocho-
dzenia zydowskiego Ludwika Hammerlinga — nie bylo to zgodne z praw-
da''. Koalicj¢ rzadowa nazwano potocznie ,,Chjeno-Piast”. Ten pierwszy
czton propagandowej zbitki byt swiadomie zdeformowanym i majacym
budzi¢ pejoratywne skojarzenia skrotem, podchodzacym od nazwy koali-
cji wyborczej ZLN i ChD — Chrzescijanski Zwigzek Jednosci Narodowe;.

7 wyrazng ostentacja na powstanie gabinetu Witosa zareagowat Pitsud-
ski. Nastepnego dnia po udzieleniu mu przez sejm wotum zaufania zrzekt
si¢ przewodnictwa $cistej Rady Wojennej, a cztery tygodnie pozniej ustg-
pit ze stanowiska szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego. W mowie
pozegnalnej, wygtoszonej 3 lipca w Sali Malinowej Hotelu Bristol, nie
ukrywat swojej niechgci wobec koalicji rzadzacej. Niebawem zamieszkat
w Sulejowku pod Warszawa. Wprawdzie demonstracyjnie podkreslat zdy-
stansowanie si¢ wobec biezgcego zycia politycznego, ale faktycznie od-
dziatywal na nie w sposob zawoalowany.

Jako premier rzadu Witos starat si¢ realizowaé¢ porozumienie koalicyjne.
Podjeto wigc prace nad wieloma ustawami, miedzy innymi dotyczacymi
jezyka panstwowego 1 urzedowego, organizacji wladz naczelnych. Konty-
nuowano ,,kolonizacj¢” Kresow Wschodnich. Na marginesie warto wspo-
mnie¢, ze w tym wiasnie czasie chlopscy osadnicy wojskowi utworzyli
w powiecie kopyczynieckim osad¢ nazwang na cze$¢ premiera Witosowka.

Na wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej antypolskie grupy dy-
wersyjne przenikajace z ZSRR terroryzowaly ludnos¢, organizowaly za-
machy na instytucje panstwowe i samorzadowe. Z kolei w Warszawie

1'W. Witos, Dziela wybrane, t. 2: Moje wspomnienia, cz. 2...,s. 227.
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13 pazdziernika 1923 komunisci spowodowali wybuch prochowni w Cy-
tadeli, ktorego skutkiem byta $mier¢ 25 zotierzy. Wszystko to zwielokrot-
niato napigcie spoteczne. Ponadto opini¢ publiczng elektryzowaty pogto-
ski 0 majacym nastgpi¢ zamachu stanu. Jedni jako potencjalnego spraw-
c¢ wskazywali rzad, inni opozycj¢. Miedzy premierem i rzagdem a lewica
ustaty wszelkie formy dialogu. Rataj wypominat to Witosowi. W swoim
diariuszu pod datg 25 wrze$nia odnotowat: ,,Wytknalem mu btedy: rzad
nie moéwi do spoleczenstwa, nie przedstawia mu potozenia w calej nago-
$ciijego przyczyn; zerwal stosunki z opozycja, nie mowi z nig, co pozwa-
ta szerzy¢ si¢ plotkom, iz rzad idzie na zamach stanu; powigksza opozy-
cj¢ przez nierozumne i niepotrzebne rugi w urzedach. Witos bronit sie, ale
wreszcie przyznal racj¢ 1 obiecat zmieni¢ metode”'*. Na nastroje spoteczne
znaczacy wptyw miata rowniez galopujaca inflacja. Kryzys najbardziej do-
tkliwie odczuwali najubozsi: robotnicy, urzednicy, mieszkancy wsi.

Powolanie rzadu przypadio na okres petnych napig¢ socjalnych i po-
waznych trudnos$ci ekonomicznych. Warto przypomnie¢, ze rok 1923 byt
czasem powaznego kryzysu politycznego w wielu krajach Europy. W Pol-
sce grozny stawatl si¢ kryzys finansowy. Podstawowym 1 niezwykle pilnym
zadaniem rzadu bylo zrownowazenie budzetu panstwa poprzez wprowa-
dzenie stabilnego systemy przychodow. Panstwo polskie nie potrafito upo-
ra¢ si¢ z rosngcym deficytem budzetowym. Budzet rujnowaty wydatki wo-
jenne. Dochody pafistwa byty bardzo niskie z uwagi na stabo$¢ przemystu
1 handlu. Wincenty Witos zdawat sobie sprawe z koniecznosci zahamowa-
nia inflacji, Wymagato to jednak i czasu, i cierpliwosci, podczas gdy sytu-
acja materialna spoteczenstwa z wyjatkiem spekulantow, fabrykantow, po-
siadaczy ziemskich i handlowcow, pogarszata si¢ z kwartatu na kwartat. Ze
Skarbu Panstwa utrzymywato si¢ wowczas 3 miliony osob, ktorych ptace
pochtaniaty 2/3 budzetu panstwa. Witos wystapit z programem maksymal-
nych oszczgdnosci w wydatkach budzetowych i przeprowadzenia redukcji
wsrod 800 tys. urzednikow, oficerdw 1 podoficerow.

Nastroje niezadowolenia podsycata powigzana z J6zefem Pitsudskim
lewica. Juz na przetomie czerwca i lipca z jej inspiracji zaczely si¢ straj-
ki robotnicze w wigkszych miastach. Redukcje w panstwowym apara-
cie urzedniczym, majace na celu osiggni¢cie oszczednosci budzetowych,
spowodowaly ferment wsrdd tej grupy spolecznej oraz zarzut prowadze-
nia przez rzad czystki politycznej. Przyjmujac we wrzes$niu zaniepokojo-
nych o swdj los przedstawicieli urz¢dnikow, premier otwarcie oswiadczyt:

12M. Rataj, Pamietniki..., s. 168.
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»Jutro bedzie gorsze niz dzisiaj — to moge wam powiedzie¢”'”. W ulotkach
kolportowanych przez PPS na ulicach Warszawy znalazly si¢ miedzy inny-
mi takie okreslenia: ,,Rzad reakcji, rzad wyzysku, paskarstwa i drozyzny,
rzad hanby narodowej”'™.

W celu wywotania konfliktu spolecznego na wigksza skale, w ramach
ktorego rzad zmuszony bylby do gwaltownej reakcji, PPS proklamowata
od 5 listopada az do odwotania strajk powszechny. Najbardziej ucigzliwy
dla rzadu okazat si¢ strajk kolejarzy, ktory zmusit go do militaryzacji kolei.
Nazajutrz po rozpoczeciu strajku postowie socjalistyczni w porozumieniu
z najblizszymi wspotpracownikami Pitsudskiego zwotali w Krakowie wiel-
ka manifestacje, ktora przerodzita si¢ w zbrojne wystapienie przeciwko
rzagdowi. 6 listopada 1923 doszto do krwawych zaj$§¢ w Krakowie. Do ak-
cji przywracania porzadku wprowadzono wojsko. Niektore jego oddzia-
ty, majace usmierzy¢ bunt, brataty si¢ ze strajkujacymi. W rekach demon-
strantow znajdowalo si¢ wiele broni, w tym karabiny maszynowe, ktorymi
zaatakowano wojsko 1 policj¢. Doszto do rozlewu krwi.

Krwawe wydarzenia w Krakowie byly prowokacja pitsudczykowska.
Charakterystyczna byla tu obecnos¢ mjr. Wactawa Kostka-Biernackiego,
ktérego Witos uznat za gldwnego inspiratora zaj§¢. Do walk doszlo tez
w Borystawiu, a kilka dni p6zniej w Tarnowie. Roéwniez w tamtych miej-
scowosciach byly $miertelne ofiary. W walce zgineto w sumie 18 robot-
nikow, 3 oficerow i 11 Zotnierzy, rannych zostato 139 os6b, wojskowych
1 policjantéw, w tym kilku cywilow!'®.

Krwawe zaj$cia podziataty trzezwiaco zar6wno na rzad, jak 1 na czgsé
lewicowej opozycji. 7 listopada PPS przerwata strajk, rzad zas wycofat si¢
z militaryzacji kolei. Na posiedzeniu rzadu 8 listopada Witos ztozyt krotkie
oswiadczenie, a nast¢pnie na znak zatoby zamknat obrady!'®.

Nastepne tygodnie uptynety pod znakiem burzliwej debaty sejmowej
dotyczacej odpowiedzialnosci za wypadki krakowskie oraz proby for-
sowania przez rzad nowych ustaw, miedzy innymi o wykonaniu refor-
my rolnej. Projekt ustawy o przeprowadzeniu reformy rolnej uzgodniony

19 Wola Ludu” nr 41, 1923, s. 507.

14 Ksiega jubileuszowa Polskiej Partii Socjalistycznej 1892-1932, przedmowa Andrzej Strug, Wyd. ,,Robotnik”,
Warszawa 1933.

15 Wincenty Witos 1874-1945...,JPN, Rzeszow, s. 154; A.A. Urbanowicz, PSL Piast a Narodowa Demokra-
cja w latach 1913-1931, Wydawnictwo Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej, Gorzow Wielkopolski 2008,
s. 175.

106 W refleksji nad bratobdjczym rozlewem krwi w ,,Piascie” z 18 listopada 1923 r. pisano: ,,Zotierze polscy,
synowie chtopscy wymordowani przez socjalistyczne szumowiny. Krew ich wota o karg i pomste!”.
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jeszcze w tzw. pakcie lanckoronskim doprowadzit do konfliktu we-
wnetrznego w klubie ,,Piasta”. W stronnictwie nastapit roztam. 13 po-
stow na czele z inz. Janem Brylem 1 Andrzejem Plutg utworzyto oddziel-
ny klub poselski pod nazwa Polski Zwigzek Ludowcoéw. Rzad Witosa
utracil wigkszo$¢ parlamentarna.

W tej sytuacji Wincenty Witos byl zmuszony ztozy¢ w imieniu rzadu
dymisje, ktora prezydent Wojciechowski przyjat 19 grudnia 1923 roku.
Po latach Witos pozytywnie ocenit wyniki pracy swego rzadu z 1923 roku.
Wskazywal, ze wiele rozwigzan dotyczacych reformy skarbowej 1 walu-
towej, ktore wprowadzit rzad Grabskiego, zostato wypracowanych przez
gabinet ,,Chjeno-Piasta”. Wing za kryzys polityczny i gospodarczy obar-
czal przede wszystkim lewice 1 pitsudczykdéw. Placit za polityczne koszty
za bledy popelnione przez wspotkoalicjanta. Tym razem ,,wojt z Wierzcho-
stawic” dzierzyt ster panstwa przez 200 dni.

Wobec rzadu Witadystawa Grabskiego, ktory przejal na siebie zadanie
przeprowadzenia reformy finans6w panstwa i uzdrowienia waluty, Witos
zajmowal pragmatyczne stanowisko. Uwazat, ze interes panstwa wymaga,
aby partie polityczne nie utrudniaty rzagdzacym wypetiania konstytucyj-
nych obowigzkéw. Jednoczesnie krytycznie oceniat role rozdrobnionego
i sktoconego parlamentu. Formutowatl tezg, ze odrodzona po 150 latach
niewoli Polska jest obcigzona tymi samymi wadami, ktore legly u pod-
staw jej upadku.



Wincenty Witos 1 Wladyslaw Reymont

Wincenty Witos i Wladystaw Reymont — to dwie postacie szczegdlnie
bliskie zaréwno ludowcom, jak i wszystkim mieszkancom polskiej wsi.
Obaj urodzeni w niewoli, w roznych zaborach, pierwszy — w austriackim,
drugi — w rosyjskim, swa wiedz¢ oraz swdj spoteczny awans zdobywali
dzigki ogromnej, wytezonej pracy samoksztalceniowej i spotecznej. Wy-
dawatoby si¢, ze nic nie taczylo Witosa — drwala z lasow ksigcia Sangusz-
ki, z Reymontem — str6zem kolejowym z okolic Skierniewic. Laczylo ich
jednak wiele, a przede wszystkim glebokie poczucie potrzeby zmiany wa-
runkow spotecznych, w jakich zyt lud wiejski, pozbawiony w tym czasie
wielu praw spotecznych i politycznych.

Tworzenie si¢ u schytku XIX wieku partii politycznych, bedacych ema-
nacja dazen wielu grup spotecznych, datlo mozliwo$¢ poszerzenia politycz-
nego zaplecza, a takze mozliwo$¢ wypowiadania si¢ milczacej dotad kla-
sie spotecznej — chtopom. Wkrétce wszystkie partie 1 orientacje polityczne
beda usilnie zabiegaly o pozyskanie chtopskich glosow, upatrujac szanse
na ugruntowanie swych wplywow w srodowisku wiejskim. Zainteresowa-
nie polityczne wsig znalazlo takze odbicie w literaturze i sztuce, zjawisku
temu towarzyszylo tzw. chtopomanstwo w srodowisku polskiej inteligen-
cji. Zainteresowanie wsig i polskim ludem miato nie tylko znaczenie poli-
tyczne, wynikajace z ducha modnego w koncu XIX wieku ruchu organicz-
nikowskiego. Coraz cze¢$cie] wychodzono z zatozenia, ze bez chtopow nie
da si¢ odbudowac niepodlegtego, nowoczesnego panstwa polskiego. Nie
znajac jednak wsi 1 chtopdw, bano si¢ ich, nie rozumiano potrzeb i aspi-
racji ludnos$ci wiejskiej. Ukazanie si¢ powiesci Wiadystawa Reymonta pt.
Chiopi byto wydarzeniem niezwyktym. Nikt dotad w formie literackiej nie
przedstawit tak autentycznie, barwnie i wnikliwie polskiej wsi. Aczkolwiek
opisana przez Reymonta wie§ mogta rdzni¢ si¢ od wsi matopolskich czy
wielkopolskich, to jednak stawa Chtopow przekroczyta nie tylko granice
zaborow, lecz takze granice panstw.

Dzielo Reymonta byto czytane przez politykéw wszystkich 6wcze-
snych partii politycznych. Wsrdd nich znalazt si¢ rowniez genialny samouk
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— Wincenty Witos. Niewatpliwie powiesc¢ ta zainspirowata go do wypowie-
dzi publicystycznych na tamach ,,Przyjaciela Ludu”. Z chtopa-samouka
Witos wyrastal na dzialacza spotecznego 1 politycznego duzej klasy, a tak-
ze na znajdujacego coraz wigcej czytelnikow 1 zwolennikow publicyste.
Razem z doskonaleniem kultury literackiej Witos rozwijal swe ogromne
zdolnosci oratorskie. Podobnie jak Reymont byt Witos niezwykle bystrym
obserwatorem Zycia wsi polskiej, a takze dorastania chlopéw do roli oby-
wateli godnych sprawowania najwyzszych zaszczytow w panstwie.

Do odzyskania niepodlegtosci drogi polityczne Wincentego Witosa
1 Wiadyslawa Reymonta przebiegaly rownolegle. Dla Witosa byt to krag
spraw, politykow i dziataczy galicyjskich, dla Reymonta — Krélestwa Pol-
skiego. Zarowno jeden, jak i1 drugi dziatali w spotecznych 1 politycznych
kregach organizacji chtopskich. Wincenty Witos byt wspottworcea 1 dziata-
czem Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”, cztonkiem wielu organiza-
cji spotecznych pracujacych na rzecz rozwoju wsi 1 podniesienia godnosci
chtopow. Reymont natomiast miat kontakty miedzy innymi z dziataczami
ruchu ludowego w Krolestwie Polskim, ktory $cisle wspolpracowat z ru-
chem socjalistycznym, czerpigc z niego wiele tresci lewicowych, a nawet
rewolucyjnych. Reymontowi, jako pisarzowi o umiarkowanych pogladach
politycznych, obce byly zaréwno lewicowe, jak i prawicowe ekstremizmy.
Pewnie dlatego dziatalnos¢ galicyjskiego PSL ,,Piast” budzita w nim coraz
wigksze zainteresowanie.

Odradzanie si¢ niepodleglego panstwa polskiego zarowno dla Witosa,
jak i Reymonta byto nowa sytuacja, otwierato im ogromne mozliwosci re-
alizacji politycznych i osobistych aspiracji. Znamienne jest, ze juz w 1916
roku, kiedy losy wojny jeszcze w oczywisty sposob nie zapowiadaly zwy-
cigstwa ententy, obydwaj popierali trjporozumienie'”’. Obydwaj tez sta-
wali si¢ znanymi postaciami zycia politycznego. Witos byt liderem PSL
,Plast”, a nazwisko Reymonta 1 jego twdrczos¢ literacka zyskiwaty coraz
wigksze uznanie 1 szacunek.

Juz w Polsce niepodlegtej, pelnigc dwukrotnie funkcje premiera rzagdow
RP, Wincenty Witos byt zbyt zaabsorbowany politycznie, by méc odwzajem-
ni¢ sympati¢ Reymonta do PSL ,,Piast”. Wiedzial o tym, Ze Reymont zamie-
rzal zakupic¢ majatek 1 0sig$¢ na ziemi. Ten wybitny polityk widziatby chetnie

17 Trojporozumienie, ententa (fi:), nazwa grupy panstw: Francji, Rosji, Wielkiej Brytanii, powigzanych
od 1904 r. do 1907 r. porozumieniami polityczno-militarnymi, zawartymi jako przeciwwaga trojprzymierza
(sojusz polityczno-wojskowy Niemiec, Austro-Wegier i Wioch z 1882 r.; rozpadt si¢ po 1915 r., po przystapie-
niu Wioch do ententy); byta to jedna ze stron w I wojnie $wiatowej, ktora skupita koalicj¢ panstw walczacych

przeciw panstwom centralnym.
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w Reymoncie swego sasiada na ziemi wierzchostawickiej. Stalo si¢ inacze;.
Pisarz zwigzat si¢ z gospodarng ziemig Wielkopolski i osiadl w majatku Ko-
taczkowo. Wkrotce zaprzyjaznit si¢ z wybitnym dziataczem PSL ,,Piast”
z Malopolski doktorem Mieczystawem Michatkiewiczem. Dzigki Michat-
kiewiczowi 1 ludowcom z ,,Piasta”, majacym wplywy w rzadzie, udalo si¢
Reymontowi pozytywnie zalatwi¢ sprawy zwigzane z hipotekg zakupione-
go majatku. Wincenty Witos zywo interesowat si¢ pisarzem 1 jego proble-
mami. Udzielat mu skutecznego wsparcia w jego ktopotach, ale w tym cza-
sie do zblizenia 1 zazytosci w ich osobistych kontaktach jeszcze nie doszto.

Reymont swym petnym zyczliwosci stosunkiem do pracownikéw swe-
go majatku 1 ludnos$ci okolicznych wsi, otwartoscia, chgciag niesienia po-
mocy ksztalcacym si¢ chtopskim dzieciom zjednywat sobie uznanie i sza-
cunek chtopow i ludowcow nie tylko jako pisarz, lecz takze jako cztowiek.
Podobnie jak Witos byt gospodarzem na swojej ziemi. Sam we wlasnym
gospodarstwie odczuwat niestabilno$¢ koniunktury cenowej i ogromne cie-
zary, jakie wie$§ ponosita na rzecz rozwijajacego si¢ panstwa. Wiadystaw
Reymont, jak 1 Witos, swej trosce o losy polskiej wsi dawat wyraz w pu-
blicystyce prasowej 1 coraz bardziej angazowat si¢ politycznie na rzecz

S ;
17. Dozynki w Wierzchostawicach 15 sierpnia 1925 roku, w ktorych wzigt udziat
Wiadystaw Reymont, rok wczesniej wyrozniony literacka Nagroda Nobla
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srodowiska wiejskiego. Witos byl chtopem, urodzonym politykiem, dla
Reymonta-pisarza polityka byta nowa dziedzing dzialalnosci.

Wiadystaw Reymont byt jednym z niewielu pisarzy, ktorzy doglebnie
interesowali si¢ Zyciem spotecznym i politycznym wsi. Jego nauczyciela-
mi, ktorzy wprowadzali go w dziatalno$¢ PSL ,,Piast”, byli tacy wybitni
ludowcy, jak Stanistaw Osiecki, Wtadystaw Kiernik, Mieczystaw Michat-
kiewicz czy Jan Dabski. Dzigki nim Reymont poznawat lepiej cele i zada-
nia, jakie stawiat przed sobg PSL ,,Piast”, i czym stronnictwo to rdznito si¢
od innych ugrupowan.

Zblizenie migdzy Reymontem i Witosem nastapito w 1924 roku, kiedy
to znakomity pisarz zadeklarowat che¢ wstapienia w szeregi PSL ,,Piast”,
a jednoczesnie jego nazwisko pojawito si¢ wsrod kandydatow do literac-
kiej Nagrody Nobla. Jak wiadomo, poczatkowo wigksza szans¢ na uzyska-
nie tego prestizowego wyrdznienia miat Stefan Zeromski, ktorego wspie-
rata polska lewica 1 ktéremu przychylni byli dziatacze PSL ,,Wyzwolenie”
oraz marszatek Sejmu RP Maciej Rataj. Przychylne Zeromskiemu byto
takze Ministerstwo Spraw Zagranicznych i poselstwo polskie w Sztokhol-
mie. Kandydatur¢ Reymonta wspierata natomiast prawica i centrum z PSL
,Piast” na czele. O szansach kandydatow przesadzito negatywne stanowi-
sko wtadz szwedzkich do Stefana Zeromskiego.

Wincenty Witos osobiscie zaangazowat si¢ w zabiegi o0 wzmocnienie
kandydatury Reymonta. Usilne starania w tym wzgledzie czynito PSL
,Plast” 1 sympatycy tego stronnictwa, probujac zneutralizowa¢ reymon-
towska opozycje, thumaczac to polska racjg stanu. Wstrzymywano si¢ tak-
ze z oficjalnym przyjeciem Reymonta w poczet cztonkow stronnictwa, aby
nie wptywac¢ na werdykt Akademii Szwedzkiej. Witos wychodzil bowiem
z zalozenia, ze ujawnienie tego faktu moze spowodowac atak na pisarza ze
strony nieprzychylnych ,,Piastowi” srodowisk politycznych. Werdykt Aka-
demii Szwedzkiej z grudnia 1924 roku zostat przez spoteczenstwo polskie
przyjety z entuzjazmem. Szczegdlnie dumni z tego wyrdznienia byli dzia-
tacze PSL ,,Piast”, czemu dali wyraz w prasie stronnictwa i w licznych te-
legramach z gratulacjami do laureata. Wkrotce tez nastgpito spotkanie Rey-
monta z marszatkiem Maciejem Ratajem.

Przystapienie Wladystawa Reymonta do PSL ,,Piast” ujawniono dopie-
ro wiosng 1925 roku, po oficjalnym zlozeniu przez pisarza na rece Jana
Dabskiego pisemnej deklaracji. Poinformowata o tym prasa w specjalnym
komunikacie: ,,W dniu 1 maja na rgce wiceprezesa Zarzagdu Gtownego
PSL »Piast« (...) zglosit swoje przystapienie do stronnictwa Wiadystaw
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Reymont, znany powiesciopisarz, nagrodzony w ubieglym roku Nagroda
Nobla. Prezydium Zarzadu Gtownego PSL na posiedzeniu swoim w dniu
5 maja jednomyslnie przyjelo Wiadystawa Reymonta w poczet cztonkow
stronnictwa’!%.

On sam tak oto ttumaczyt swa decyzj¢ o przystapieniu do PSL ,,Piast™:

,Nie nalezalem dotychczas do zadnego stronnictwa. Przekonatem si¢
jednak, ze nie sposéb broni¢ pewnych idei i przeprowadzac je w zyciu jed-
nostce samotnej. Trzeba mie¢ poparcie grupy, stronnictwa. Dtugo medyto-
watem, ktore z nich wybrac (...). Nie mogtem naleze¢ do zadnej miejskiej
partii (...). Przeciez moge i$¢ rami¢ w rami¢ tylko z chtopami. No i cho-
dzilo mi naturalnie nie o grupke, nie o frakcyjke, lecz o powazny, wielki
oboz polityczny. Dlaczego wybratem »Piasta«? Bo stoj¢ na gruncie naro-
dowym, szerokim. Trzeba zachowaé rozumne tradycje i zwiagzek z prze-
sztoscig. Trzeba tez pracowaé nad postepem kraju. Jestem za reforma rol-
ng, ale rozwazng, dobrze obmyslang. Latwo powiedzie¢: zabierzmy zie-
mi¢ 1 podzielmy ja na drobne dziatki. Nie majac zabudowan, inwentarza,
pieniedzy, zaprzepasciliby$Smy na szereg lat gospodarke rolng i dobrobyt
kraju. Gdybysmy jeszcze byli na jakiej$ wyspie odlegtej, mozna byto-
by zaryzykowa¢ to do§wiadczenie. Ale przy naszych miltych sgsiadach —
Niemcach i Sowietach — naraziliby$my na zaglade nasza niepodlegtos¢.
Z ruing za$ panstwowa ucierpialby w pierwszym rzedzie sam lud wto-
$cianski. Stoje na gruncie interesu panstwa, bo to jego sita moze pozwoli¢
nam na rozwijanie ducha narodowego, wlasnej cywilizacji. A jezeli chodzi
przede wszystkim o ducha, zapomina¢ wszakze nie wolno o ciele. Trzeba
je nakarmi¢, trzeba, zeby dziatato sprawnie, bytlo mocne. Stowem, trzeba
zapewni¢ mozliwe warunki zyciowe ludowi polskiemu. Najrozwazniej-
szym stronnictwem wtos$cianskim, nie tracgc z oka interesu narodu, jest
»Piast«. Oto dlaczego do niego wstapitem™'®.

Legitymacj¢ honorowego cztonka PSL ,,Piast” uroczy$cie wrgczono
Reymontowi w Kotaczkowie w czerwcu 1925 roku. Z catej Polski do Ko-
taczkowa przyjezdzaty liczne delegacje, by odda¢ hotd pisarzowi. We
wtadzach PSL zrodzita si¢ mys$l, aby zorganizowaé ogdlnopolskie uro-
czystosci, aby cate spoteczenstwo miato okazje do wyrazenia wielkiemu
pisarzowi swego holdu. Na czele gldéwnego komitetu uroczystosci sta-
nat Wincenty Witos. Komitetem wykonawczym kierowat byty premier,

18 Zwigzki Wincentego Witosa z Henrykiem Sienkiewiczem i Wiadystawem Reymontem, pod red. S. Durleja i J.
Gmitruka, LTNU oraz MHPRL, Kielce — Warszawa 2016, s. 33-35.
19 Piast” 7 czerwca 1925.
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inzynier Leopold Skulski. Wydano specjalng odezwe uzasadniajaca prze-
prowadzenie uroczystosci oraz apelujaca o jak najliczniejszy udziat w nich
spoleczenstwa. Terenowe komitety obchodow powotano miedzy innymi
w Kielcach, Poznaniu, Lodzi, Lwowie. W przygotowanie uroczystosci
mocno zaangazowalo si¢ srodowisko kolejarzy todzkich, do ktoérego nie-
gdy$ nalezat sam Reymont.

Do Wierzchostawic — rodzinnej wsi Wincentego Witosa, ktore wybra-
no na miejsce uroczystosci, 15 sierpnia 1925 roku przybyto wiele tysigcy
delegacji z calego kraju. Wierzchostawickie uroczystosci przeszty wszel-
kie oczekiwania gospodarzy. Byto to prawdziwe $wigto polskiej wsi, ra-
dosne 1 barwne. Wérod wielu mowcow glos zabrat takze Wincenty Witos.
,»Ona [sprawiedliwo$¢| — mowil — tez zrzadzita zapewne, ze w czasie, gdy
w Polsce zaczeta Swita¢ wolno$¢ panstwowa i narodowa — gdy zanosilo si¢
na to, ze chtopi mieli zrzuci¢ z siebie resztki krgpujacych ich kajdan nie-
woli politycznej 1 spotecznej i stac si¢ rownymi wszystkim Polski odrodzo-
nej obywatelami — znalazl si¢ cztowiek, ktory glteboko odczut i pojat Zycie
chlopa, ktory obwiescit §wiatu catlemu, Ze on jest, ze on zyje 1 zy¢ bedzie.
Tym cztowiekiem jest ten, ktorego imi¢ dzi$ na ustach wszystkich, jest
nim Wtadystaw Reymont (...) Polska posiada wielu stawnych powiescio-
pisarzy, historykow, poetow, ktorzy opiewali bohaterskie czyny ludzi nie-
mal jednej, bo szlacheckiej, warstwy rzadzacej dtugie wieki Polska. Mimo
licznych 1 szlachetnych porywow jednostek Polska nie zdobyta si¢ na to,
by chtopa zrobi¢ obywatelem i jako taki nie znalazl on naleznego mu miej-
sca u pisarzy ani u poetoéw (...). Liczba, pracowitos¢, wytrwatos¢ i zdrowie
stworzyty ze stanu chtopskiego t¢ silng podstawe, bez ktorej sie panstwo
pomysle¢ nie da. W chtopie zyje i odradza si¢ nardd, z niego czerpie swa
site panstwo, on jest czynnikiem porzadku i spokoju. Najwiecej daje 1 naj-
mniej wymaga. Bez niego nie ma i nie moze by¢ zdrowego narodu i silnego
panstwa. Mimo wiekowego zapomnienia i zaniedbania, mimo ucisku 1 nie-
woli, wszedl on do odrodzonej Polski, jako czynnik panstwowotworczy,
shuzy jej, jako zohierz i jako obywatel. Obca dla niego jest wszelka akcja
rozktadowa — stowem jest najpewniejsza, najzdrowszg podwaling panstwa.
Takich warto$ci nie wolno chowac¢ pod korzec, one powinny i muszg by¢
odpowiednio ocenione i zuzytkowane™'"’.

Podczas uroczystosci w Wierzchostawicach Wtadystaw Reymont byt
przyjmowany przez Wincentego Witosa w jego gospodarstwie. Dla Rey-
monta wierzchostawickie uroczystosci byty osobistym, dotad niespotkanym

""Tamze, nr 34, 23 sierpnia 1925, s. 4-5.

87




Janusz Gmitruk

doznaniem, byty najwiekszym wyroznieniem, jakie mogt uzyskac od tych,
ktérym dat swoja powies¢ uhonorowang Nagroda Nobla. Polscy chtopi za$
czuli si¢ dumni, zar6wno z Reymonta, jak 1 z tego, ze t¢ wspanialg uroczy-
stos$¢ zorganizowat inny wybitny cztowiek — Witos.

Po6t roku potem, 5 grudnia 1925 roku, Wiadystaw Reymont zmart
w Warszawie. Przed $miercig pragnat spotkac si¢ z Wincentym Witosem,
by przekaza¢ mu swdj polityczny testament. Do spotkania jednak nie do-
szto. Wincenty Witos, przywddcy ruchu ludowego i liczni przedstawicie-
le polskiej wsi oddali hotd wielkiemu pisarzowi w Jego ostatniej drodze.

,»Geniusz zmartego Mistrza Reymonta — méwil Witos w ostatnim po-
zegnaniu—znalazl we wloscianstwie polskim to, co w nim byto, znalazt
go zupelnie naturalnym 1 takim go przekazal w swoich ksigzkach i w swo-
ich dzietach. Lud polski czuje wobec tego wdzigczno$¢, czuje teraz i czué
ja bedzie. Ale to byloby za mato. Lud polski nie tylko chce okazaé stowa-
mi t¢ wdzigczno$¢, ale czynem, nie tylko Tobie, ale 1 Ojczyznie, do ktore;j
Ty$ go prowadzil 1 ktorg Ty§ mu wskazat™!"!.

Wiadystaw Reymont odszedt w momencie przetomowym dla panstwa
polskiego. Pot roku p6zniej rzad Wincentego Witosa, ktorego Reymont ce-
nit tak wysoko, obalony zostat przez marszatka Jozefa Pitsudskiego. Osiem
lat p6zniej Witos musial uda¢ si¢ na emigracje, wypgdzony przez sanacje.
Na wygnaniu w Czechostowacji spisywal swoje wspomnienia, czerpiac
natchnienie z prozy Reymonta. I tak powstata druga chtopska saga, tym
razem saga wsi galicyjskich.

""Tamze, nr 51, 20 grudnia 1925, s. 4.
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Dla wigkszo$ci narodow Europy wiek XIX byt czasem niebywatego
postepu gospodarczego. Dla mieszkancow zniewolonego kraju nad Wisla
byto to stulecie kleski, okres niewoli przerywanej sekwencjami nieudol-
nych zrywow niepodlegtosciowych.

O to, jaka ma by¢ upragniona przyszta niepodlegta Polska, toczono nie-
ustannie spory. Jedni widzieli jg najjasniejsza, inni — ludowa. Ale wszyscy,
ktérym byta droga, byli zgodni, co do tego, iz przede wszystkim musi by¢
Odrodzona 1 Niepodlegta.

Niepodleglo$¢ nie przyszta sama, nardd zdecydowany ja odzyskac sie-
gnal po nia, gdy tylko nadeszta stosowna chwila — w listopadzie roku 1918.

Tymczasem w zaborze rosyjskim 1 pruskim spoteczenstwo wykrwawio-
ne w powstaniach, wyniszczone przez represje oraz poddane wynaradawia-
jacym rezimom zaborczym (zwlaszcza rosyjskiemu i pruskiemu) stopniowo
zbierato sily w pracy organicznej, dajac takze zna¢ o swych aspiracjach wol-
no$ciowych w dziatalno$ci kulturalnej i w ruchach o charakterze socjalnym.

Niewygaszone w narodzie iskry nadziei na odzyskanie bytu niepodle-
glego wybuchng wielkim ptomieniem dopiero w okresie I wojny $wiato-
wej, o ktorg tak modlit si¢ wieszcz:

,, O wojne powszechng za wolnos¢ ludow!

Prosimy Cie Panie.

O bron i orly narodowe.

Prosimy Cie Panie. (...)

O niepodleglosé¢, catosc i wolnos¢ Ojczyzny naszej.
Prosimy Cie Panie”'".

Modlitwy Pan wystuchat.

Mtody bosniacki student Gawrito Princip, cztonek organizacji Mtoda
Bosnia, 28 czerwca 1914 roku oddat $§miertelne strzaly do nastepcy austro
-wegierskiego tronu arcyksiecia Franciszka Ferdynanda i jego matzonki.
28 lipca Austro-Wegry wypowiedzialy wojn¢ Serbii. 1 sierpnia Niemcy

2 A. Mickiewicz, Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego. Litania pielgrzymska, wiersz 1 254 i nast.
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wypowiedzialy wojne Rosji, 3 sierpnia — Francji. Panstwa tzw. trojprzy-
mierza — Niemcy, Austro-Wegry 1 Wiochy — zorganizowane w bloku woj-
skowym 1 politycznym znalazly si¢ w konflikcie z panstwami trojporozu-
mienia: Francja, Wielkg Brytanig i Rosja. Solidarni dotad zaborcy Polski
znalezli si¢ w r6znych obozach.

Historia postuguje si¢ wtasng logika dziejow. Moze przez zwykty
zbieg okoliczno$ci w autonomicznej Galicji zwanej polskim Piemontem
w przyczétku Dwudniaki we wsi Wierzchostawice 21 stycznia 1874 r. —
w 80 lat po wybuchu insurekcji kosciuszkowskiej — urodzit si¢ msciciel
300-letniej krzywdy 1 ponizenia chtopskiego — Wincenty Witos. Urodzit
si¢ w biednej, kurnej, chtopskiej chacie, jako najstarszy syn Wojciecha
1 Katarzyny ubogich dwumorgowych gospodarzy. Miat szczg$cie, ze nie
zostat zakatowany przez ekonoma, poniewaz byl synem wolnych chto-
pow. Od najmtodszych lat przymierat gtodem, od 5 roku zycia pracowal.
Do szkoty trafit, kiedy miat 10 lat. Brak butow, ubrania i bieda ograniczaty
jego edukacje do nauki — cztery zimy.

Szkota wzbudzita w nim gtéd wiedzy. W czasie wolnym od gospodar-
skich zaje¢ 1 zarobkowych obowigzkéw czytat. Lekture dobierat sobie pod
katem wlasnych zainteresowan. Byta to historia Polski i dzieje wsi. O pierw-
szej przeczytanej ksigzce napisat: ,,Nie spaliSmy tej nocy prawie zupehie. Ja
czytatem gtosno, ojciec stuchat jak $wietej Ewangelii. Byta to ksigzka o Po-
wstaniu Kosciuszkowskim, udziale w nim chtopéw, ich bohaterskich wal-
kach i zwyciestwach, Uniwersale Potanieckim, upadku powstania, dalszych
losach narodu i naczelnika Kosciuszki. Widzialem, ze ojcu ciekty tzy z oczu,
szczegoblnie, gdy czytatem ustepy o wzigciu przez Moskali do niewoli ran-
nego Kosciuszki i przesladowaniu polskiej ludnosci przez rzady rosyjskie.
Ksiazke t¢ na zadanie ojca przeczytalem kilka razy. Nastgpnie szty inne”'".

Uczucia i pragnienia niepodlegtosciowe ludowcow doskonale wyrazit
w 1896 roku mlody, 22-letni chiop, ktory miat si¢ sta¢ najwigkszym przy-
wodcg ludowcdw — Wincenty Witos. W jednej z pierwszych koresponden-
cji do ,,Przyjaciela Ludu” swoj nastrdj i postawe zamanifestowat wierszem
Alojzego Felinskiego:

3W. Witos, Dzieta wybrane, t. 1: Moje wspomnienia, cz. 1...,,s. 153
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., Kiedy wzniesiona pochodnia oswiaty,

Nie zgasi jej Zaden wrog zazarty,

Bo my jej wszyscy od strony nawaty,

Murem stoimy, polski narod caty.

Wtenczas si¢ skonczy obcych panowanie
»QOjczyzne, Wolnosci Ty nam wrocisz Panie« ™.

Najpierw ,,Przyjaciel Ludu”, pézniej Stronnictwo Ludowe staty sie
przewodnikiem politycznym Wincentego Witosa. Dla mtodego dziatacza
wplyw na jego osobowos$¢ wywarl Jakub Bojko z Greboszowa — rolnik,
flisak 1 pisarz ludowy, autor Dwoch dusz. Nie byl Jakub Bojko radykatem,
lecz cztowiekiem sktonnym do kompromisu. Innym typem dziatacza, kto-
ry wptywatl na osobowos¢ Witosa byt Jan Stapinski, ktoéry uosabiat druga
strong natury chtopskiej: temperament, przedsigbiorczos¢, spryt i wojowni-
czo$¢. Trzeci przywddca ruchu ludowego — Bolestaw Wystouch — mysliciel
gabinetowy, byl natchniony do pracy pokojowej. Ze wzgledu na specyfi-
ke srodowiska wiejskiego rola przywodcow byta znacznie wigksza w ru-
chu ludowym niz w innych nurtach spotecznych i politycznych, zwlaszcza
w poczatkowym okresie jego rozwoju.

Prof. Stanistaw Szczotka nazwal Witosa ,,Ojcem Ojczyzny” — polskim
Cyncynatem, ktory chtopow przywrocit Polsce. ,,Stracita w ciggu swych
dziejow Polska mitos¢ chtopow — pisat — ale bo tez od Piastow dbaé prze-
stala o nig. Z chwilg rozbioréw nie tracit chtop niczego, nie on przestawat
by¢ dygnitarzem panstwowym, nie on zegnat si¢ ze »ztota wolnoscig«. Co
tragiczniejsze i bardziej przykre od zaborcow czeka¢ go miata wolnos¢
osobista 1 uwlaszczenie, na co nie zdobyty si¢ wtadze przedrozbiorowe,
czego dostatecznie nie zrozumiaty jeszcze polskie wtadze w okresie zbroj-
nych powstan o wolnos$¢ i niepodlegltosé. Chtop polski stawat si¢, zgodnie
zreszty z zalozeniami polityki zaborcow, chlopem cesarskim.

Teraz dopiero zdrowsze, niestety jednak nieliczne jednostki sposrod pol-
skich przywodcow politycznych zdawaé poczely sobie sprawe z btedow
naszej polityki wewnetrznej w okresie przedrozbiorowym, teraz dopiero
zrozumiano, ze bez chtopa Polski nie bedzie, ze on pogardzany i odsytany
ustawicznie do widet 1 gnoju, otworzy¢ moze drzwi wolnos$ci i niepodle-
glosci i stac si¢ istotnym gwarantem jej bytu™'".

" Tenze, Wybor pism i mow, Lwow 1939, s. 5
5O Wincentym Witosie, przedmowa i wybor F. Ziejka, LSW, Warszawa 1988, s. 28-29.
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Wincenty Witos budowal Niepodlegla od przyciesi, az do peinej wol-
no$ci i suwerennosci. Nie robit tego sam, lecz z wielomilionowg rzesza
mieszkancow wsi, u progu XX wieku bowiem ,,Budzg si¢ oto miliony.
Cigzka praca o byt wzmaga sity ludu, emigracja odstania mu nieznane do-
tad horyzonty, prawa polityczne uskrzydlity mu ramiona. Rzeki budzacego
si¢ uswiadomienia nie zdota juz zatamowac¢ zadna potega’''.

Obok legendy Witosa — wybitnego chtopskiego wodza pojawia si¢ takze
inna — czarna legenda. Aby poderwac jego autorytet juz w czasach galicyj-
skich, moéwiono o nim: ,,nowy Szela!”. Awans spoteczny i polityczny Wi-
tosa w Polsce Niepodlegtej, us§wigcony objeciem funkcji premiera Rzadu
Obrony Narodowej, stat si¢ hastem generalnego szturmu na jego autorytet.
Kolejny atak przepuszczono w 1923 roku — po objeciu drugiego gabinetu
rzagdowego, gdy zwolnit kilka tysiecy urzednikow panstwowych, aby usta-
bilizowaé budzet panstwa. Nigdy mu tego nie zapomniano. Przeciwnicy
polityczni atakowali nie tylko jego polityke, ale tez samego Witosa — jako
cztowieka, jako chlopa.

Wiasciwie sprawe tej czarnej legendy mozna by pomingé milczeniem.
Przywotujemy jg jednak, gdyz znalazta ona swoje miejsce 1 w okresie mig-
dzywojennym, i pdZniej — po $mierci Witosa. W tworzeniu tej ztej legendy
obok politykoéw i gazetowych pismakow wzigli udzial ludzie pidra: auto-
rzy anegdot 1 piosenek kabaretowych, domorosli poeci, ale 1 utytutowani
pisarze tacy jak Juliusz Kaden-Bandrowski. Z przykroscig o tym piszemy,
iz w gronie tworcow czarnej legendy o Wincentym Witosie znalazlto si¢ tez
sporo chlopow otumanionych przez sanacje. Jej slady znajdujemy zarow-
no w publicystyce politycznej, jak i w szkolnych podrecznikach, a nawet
pracach, ktore uwazaly si¢ za naukowe.

Wincenty Witos byt politykiem, ktory tatwo nie ulegat atakom przeciwni-
kow. Nie ztamaty go ani czarna legenda, ani twierdza w BrzesSciu, ani tulacz-
ka. Zmasowana propaganda sanacji przeciwko Witosowi nie powiodta sie.
W jego obronie w wigkszos$ci staneli chtopi, ale takze sSrodowisko inteligencii.

Szczegblne zashugi w walce o dobre imi¢ Witosa z brutalng propaganda
sanacji oddali ludzie nauki. To wszak spod ich pidr wyszty prace naukowe
w mozliwie obiektywny sposob ukazujace dzieto zycia przywddey chtopow.

Czy mtody syn wolnych, ale biednych chtopéw z Wierzchostawic mogt
przypuszczac, ze historia przypisze mu szczego6lng role dziejowa, ze zo-
stanie trzykrotnym premierem rzadéw niepodlegtej Ojczyzny — II Rze-
czypospolitej, ze stanie si¢ potem ofiarg puczu wojskowego w 1926 roku,

5 Odezwa Zarzqdu Glownego Zwiqzku Teatréw i Chérow Wioscianskich, Lwow 1907.
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wiezniem twierdzy w Brzesciu nad Bugiem, pdzniej emigrantem politycz-
nym? Czy mogt sadzi¢, ze w wolnej juz Polsce chtop nadal b¢dzie poniza-
ny, pozbawiany praw obywatelskich i1 politycznych, a jego praca i walka
dla odzyskania wolnosci, budowy niepodlegtosci panstwa i1 jego obrony
w 1920 roku beda niedoceniane?

Sanacja — nowy oboz polityczny, peten frazeologicznych haset uzdro-
wienia Polski, uosabiat wszystkie najgorsze szlacheckie cechy narodowe
z przeszto$ci. Zbudowany zostal na zasadach konfederacji wojskowej, kto-
ra po $mierci Pitsudskiego zmienita si¢ w oligarchi¢ polityczng 1 gospodar-
cza, kierowang przez najblizsza gwardi¢ Marszatka. Piewcy Pitsudskiego
byli silni, zwarci i gotowi do poswigcen, aby broni¢ do upadiego zdobyte;j
wtadzy. W jej obronie niszczyli catg opozycje od lewej do prawej strony.
Synonimem lat trzydziestych stal si¢ Brze$¢ i Bereza Kartuska.

Pobyt w wiezieniu znacznie nadwatlit stan zdrowia Wincentego Witosa.
Nie ztamat jednak jego ducha. Po procesie brzeskim zradykalizowaty si¢
jego poglady na taktyke walki z sanacja. Skonczyta si¢ walka parlamentar-
na, a rozpoczela ,,chlopska rewolucja”, ktorej celem bylo obalenie sanacji.
Witos zdawatl sobie sprawe z tego, ze walka ta przyniesie cierpienie i ofia-
ry, ale wychodzil z zatozenia, Ze krew bohateréw podleje drzewo wolnosci.

Wielki Strajk Chiopski w sierpniu 1937 roku spetnit nadzieje Wincen-
tego Witosa. Stronnictwo Ludowe stato si¢ sprawng strukturg organiza-
cyjng. Dla ochrony manifestacji chtopskich stworzylo na wzor paramili-
tarny Straz Chtopska.

Ten nienawidzacy sanacji rewolucjonista wrocit do Polski w marcu
1939 roku, aby ratowa¢ panstwo i narod przed zagrozeniem niemieckim.
Wiedziat, ze w Ojczyznie sa rachunki krzywd. Swiadomy skali zagrozenia
niemieckiego Wincenty Witos nie artykulowat jednak zbyt werbalnie kry-
tyki rzadu. Hasto walki przeciwko sanacji zmienit na dazenie do konsoli-
dacji warstwy chtopskiej wokot armii 1 rzadu.

Podejmowat rozmowy 1 starania, aby powstal gabinet na wzér Rzadu
Obrony Narodowej z 1920 roku. Uwazat, ze skala zagrozenia wymaga mo-
bilizacji wszelkich sit. Miat ztg opini¢ o sprawnosci organizacyjnej rza-
du 1 mozliwosci jego przygotowania do wojny. Oferty Witosa i ludow-
cow zostaly jednakze calkowicie zlekcewazone przez sanacj¢, podobnie
jak on sam. Prezes najwigkszego stronnictwa, reprezentujgcego wiekszos¢
narodu, tworca Niepodleglej i trzykrotny premier po powrocie z emigracji
politycznej w Czechostowacji zostat aresztowany i1 po pobycie w wiezie-
niu w Siedlcach amnestionowany na pot roku.
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Walka z sanacja, wigzienie, emigracyjna poniewierka sprawity, ze Win-
centy Witos stat si¢ symbolem chlopskiej niedoli i biedy. Lud go kochat
1 oczekiwat jego przyjazdu do Polski. Wigzal z jego powrotem nadzieje
na godne zycie w Polsce. Wies zngkana w latach trzydziestych ekonomicz-
nie 1 politycznie przez sanacj¢ zmieniata si¢. Wielki Strajk Chlopski pod-
niodst chtopow z kolan. Wincenty Witos obawiat sie, ze ich gniew zostanie
wymierzony przeciwko panstwu, dlatego gdy wrdcit do kraju, powiedziat
chlopom: ,,stuzcie panstwu niezaleznie, jaki jest rzad”.

Agresja niemiecka na Polske 1 wrzesnia 1939 r. 1 wybuch II wojny §wia-
towej zbiegl si¢ z osobistg stratg Wincentego Witosa. Zmarla jego Zona
Katarzyna, ktéra wraz z nim prowadzita gospodarstwo rolne, w tym samo-
dzielnie w latach 1933-1939, kiedy przebywat na emigracji.

Wigkszos¢ z 2 078 dni okupacji Wincenty Witos izolowany byt od spo-
teczenstwa i ludowcow. Przebywal w wigzieniu, potem pod nadzorem
Niemcoéw, pod koniec 1944 roku potajemnie wywieziony na planowa-
ne miejsce odlotu samolotu do Anglii ukrywat si¢ do stycznia 1945 roku
w Piotrkowie Trybunalskim. Po ofensywie styczniowej 1945 roku wro-
cit do Wierzchostawic. Wyzwolenie ziemi polskich i powrdt Wincentego
Witosa do domu dawaty ogromne nadzieje ludowcom i chfopom. W nie-
pewnej, bardzo trudnej ekonomicznie i politycznie sytuacji wsi polskiej
wszyscy jezdzili do Wierzchostawic, aby czerpac¢ sity z do§wiadczenia
i politycznej rozwagi chtopskiego przywodcy.

Na barki Witosa przerzucono ogromny cig¢zar strategicznych decyzji
politycznych, ktorych nie mogt podjac, nie majac peinej wiedzy o sytu-
acji migdzynarodowej. Odezwa do ,,Braci Chlopow” byla jego gtownym
przestaniem, oceniajagcym polska rzeczywistos¢ 1 ukazujacym ich droge
do Polski Ludowe;.

Wincenty Witos nie akceptowat realiow zaistniatej po zakonczeniu
IT wojny §wiatowej rzeczywistosci, jako realista byt jednak przekonany
o tym, ze o sprawy polskie nalezy walczy¢ na miejscu.

Na zjezdzie Zarzadu Okregowego PSL w Krakowie wypowiedziat hi-
storyczne stowa ,,Bylismy — JesteSmy — Bedziemy™.

Serce Wincentego Witosa przestato bi¢ 31 pazdziernika 1945 roku o go-
dzinie 6.30. Zmarl w wieku 71 lat.

Jego pogrzeb byl krolewski. Oficjalne uroczystosci rozpoczety si¢ 3 li-
stopada w godzinach rannych msza w kos$ciele Mariackim. Po nabozen-
stwie o$miu krakus6w przeniosto trumne na rynek na specjalnie zbudo-
wany podest. Od Krakowa do Wierzchostawic — na trasie 88 kilometrow,
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ktora przemierzal kondukt na miejsce wiecznego spoczynku, przez wiele
godzin mimo deszczu, wiatru i zimna staly tysigce mtodych i starych dzia-
taczy ludowych i chtopdéw z pocztami sztandarowymi. W pogrzebie maso-
wo wzieli udziat takze strazacy.

Od Wojnicza do Wierzchostawic chtopi odtaczyli konie i sami zaprzegli
si¢ do dyszla wozu-platformy, na ktorym przy trumnie warte trzymali rosli
gorale 1 krakusi z kosami osadzonymi na sztorc.

Uroczysto$ci pogrzebowe odbyly si¢ 6 listopada na cmentarzu
w Wierzchostawicach. Uczestniczyto w nich okoto 100 tysigcy oséb, 600
pocztow sztandarowych, ztozono 360 wiencoéw, wygtoszono 17 przemo-
wien i 45 mow pozegnalnych. W pamieci uczestnikow pogrzebu szcze-
g6lnie utkwity wypowiedziane nad grobem Wincentego Witosa stowa
Jana Wiktora:

,»Ta mogita bedzie zy¢ wielka prawda zycia Wodza Narodu, z niej, jak
z ogniska wiekowego, beda chtopi bra¢ gtownie, aby podpali¢ serca mito-
Scig pracy dla narodu i mito$cig wolnosci, ktora jest stuzba dla Polski, naj-
trwalsza podwaling jej potegi”.

Wkrotce po $mierci Witosa, w 1947 roku Polskie Stronnictwo Ludowe
— gtowny spadkobierca 50-letniej juz wowczas tradycji ruchu ludowego,
wartosci ludowych, narodowych i chrzescijanskich, przegrat walke o Pol-
ske z komunistami wspieranymi przez gorliwych dziataczy Polskiej Partii
Socjalistyczne;.

W latach stalinowskiego totalitaryzmu nazwisko Wincentego Witosa
znikng¢to z oficjalnych dokumentéw programowych, z prasy, publikacji.
Tak byto az do 1956 roku. Owczesnym wiadzom nie udato sie jednak znisz-
czy¢ pamigci o Witosie — pozostata w sercach 1 umystach ludowcow. Wra-
cata do ruchu ludowego wraz z jego odradzaniem sig.

O pami¢¢ o Witosie upomniat si¢ marszatek sejmu i prezes ZSL Cze-
staw Wycech i1 stworzony przez niego w 1960 roku Zaktad Historii Ruchu
Ludowego. W roku 1971 dzigki zabiegom ludowcodw powstalo Muzeum
Wincentego Witosa w Wierzchostawicach, a w 1972 roku — Towarzystwo
Przyjaciot Muzeum Wincentego Witosa.

W latach osiemdziesigtych Wincenty Witos stawal si¢ powoli sztanda-
rowg postacig w historii ruchu ludowego. Ludowa Spoétdzielnia Wydawni-
cza opublikowata Dziefa Wybrane. Podczas obchodéw 90-lecia politycznej
dziatalno$ci ludowcow na placu Trzech Krzyzy w Warszawie odstonieto
jego pomnik zaprojektowany przez Mariana Koniecznego'"’.

Zob. J. Skrobot, Ksztatty pamieci. Rzecz o Marianie Koniecznym, Wydawnictwo Promotor, Krakow 2009, s.
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Historia zatoczyta koto, a stowa Witosa wyryte na pomniku: ,,A Polska
winna trwa¢ wiecznie...” — sg nadal wielkim przestaniem.

Chtopi polscy w wigkszosci jednoznacznie opowiedzieli si¢ za Odro-
dzong 1 Niepodlegta, zywili ja na co dzien i bronili w chwilach $miertelne-
go zagrozenia, nie szczgdzac krwi. W chwili gdy siggamy pamiecia do tych
odlegtych wydarzen, warto mie¢ na uwadze rowniez tych cichych, anoni-
mowych bohateréw niepodlegtosci. Przez wiele dziesigtkow lat byli klasa
milczaca, o nietatwej, niekiedy wrecz dramatycznej biografii spotecznej —
klasa, za ktorg faktycznie decydowali inni.

Pojawienie si¢ na przelomie stulecia partii politycznych reprezentuja-
cych interesy chtopow spowodowato zblizenie milczacej dotad wigkszo-
$ci do catego narodu 1 wzmogto jej zainteresowanie walka o niezalezny
byt panstwowy.

Wkrétce obchodzi¢ bedziemy uroczyscie setng rocznicg odzyskania nie-
podlegtosci. Po raz kolejny bedziemy mowié, ze chlopska legenda nie jest
anonimowa. Z wiarga, ze kolejne pokolenia Polakow nazwisko Wincente-
go Witosa i jego zastlugi dla Ojczyzny zachowaja, jako najcenniejsze dzie-
dzictwo narodowe.

37-39. Méwiono o dziatalnosci artystycznej profesora Koniecznego podczas spotkania w Muzeum Niepodle-
glosci (30 wrzesnia 2014 roku) w 50. Rocznice odstonigecia Pomnika Bohaterom Warszawy 1939-1945, popu-
larnej warszawskiej Nike, zob. http://muzeum-niepodleglosci.pl/aktualnosci/warszawska-nike-ma-juz-50-lat/
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Nr1

17 pazdziernika 1910 — Lwow. Wystapienie w galicyjskim Sejmie
Krajowym w debacie o reformie prawa wyborczego.

Wysoki Sejmie!

Whiosek nagly posta [Juliusza] Lea wzywajacy komisje dla reformy wyborczej do
zdania sprawozdania z swoich czynno$ci w pewnym okreslonym terminie nie jest zupet-
nie fajerwerkiem rzuconym dla zabawy rozigranych thtumoéw, jak si¢ niektorzy panowie
z luboscig wyrazali, ale jest jednym wielkim protestem przeciw lekcewazeniu i samowoli
pewnych jednostek, intereséw spoteczenstwa i intereséw kraju.

Jest procz tego jeszcze czyms innym, a mianowicie niejako aktem oskarzenia dla wigk-
szos$ci cztonkow tej komisji, ze tak dhugi czas jej przydany, bezowocnie prawie zmarnowa-
fa, jest protestem tej milionowej rzeszy ludu przeciw samolubstwu, a moze nieopatrznej
robocie tej strony Izby, nazywajacej si¢ prawica.

Wprawdzie JE p. [Leon] Pininski, bronigc prawej strony Izby, usprawiedliwia dotych-
czasowa zwloke tym, ze jest to robota trudna, ze stworzenie takiego wielkiego dzieta, jak
reforma prawa wyborczego na przysztos¢, potrzebuje bardzo wiele czasu i ze w tej mie-
rze prawica bezustannie odbywa posiedzenia, ze radzi.

Mys$my o tym jeszcze przedtem wiedzieli, czytaliSmy bowiem o tym w gazetach, ze
prawica radzi i wiemy, ze radzi od dawna, ale wiemy i drugie, Ze nie popchne¢ta tej spra-
wy naprzod i ze jezeli radzita nad czym, to nad tym, azeby rzuci¢ tamy tej robocie, azeby
rzucac¢ ktody pod nogi postgpowi.

Bylismy $wiadkami tej taktyki, gdy dwa kroki szto si¢ naprzdd na to, azeby potem
pig¢ krokow wstecz si¢ cofnac¢, dlatego tez nie byto sukcesu pozadanego w tej robocie
i dotychczas w ten sukces nie wierzymy.

Niezawodnie prawica radzi, ale nad tym, azeby swoja przewage liczebng i nadal utrzy-
ma¢, azeby kosztem drugich zatrzymaé swoje stanowisko i wyzyskac je dla siebie. Radzi,
a widzimy wyniki tej rady, i zastanawiania si¢ nad wymys$laniem coraz nowych kurii, wi-
dzimy obrady nad tym, jakby upozorowac, ze to, czego si¢ domagaja, jest sprawiedliwe
i potrzebne, widzimy, ze w tych pomystach zachodzi tak daleko, ze nawet chce zatrzymaé
wzglednie nada¢ mandaty temu, co jeszcze nie istnieje, tj. Radzie Kultury Krajowe;.
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Nie do mnie nalezy rada, ale sadzitbym, ze tu moze byloby dobrze zrobi¢ jeszcze krok
naprzdd, ze moze byloby dobrze przeznaczy¢ pewng ilo$¢ mandatow panom bytym wia-
$cicielom obszarow dworskich.

To przynajmniej byto co$, co istniato, podczas gdy Rady Kultury Krajowej przeciez do-
tychczas nie byto. Panowie bez ustanku rozmyslajg tez nad tym, jak zamkna¢ bramy tego
Sejmu tym zywiotom, ktore tu dotychczas nie majg dostgpu, zastawiajg si¢ utozonym przez
siebie hastem, iz robi si¢ w imieniu interesu kraju, w interesie spokojnych obrad w tej Izbie,
tymczasem zdaje mi si¢ droga to jest nicopatrzna i droga gdzie indziej wiodaca.

Nie do mnie nalezy dawanie nauki, ale jezeli dawniej te wybuchy niezadowolenia
potrafito si¢ thumi¢ batem ekonomskim, to dzi§ nawet drogg ustaw gniewu ludu zupetnie
shusznego i usprawiedliwionego si¢ nie zatamuje. Zapewne, ze moze trudno puscic to, co
si¢ dotychczas nie posiadato prawnie czy nieprawnie, trudno moze wyrzec si¢ tego sta-
nowiska w kraju, trudno moze nawet przypusci¢ dzis, iz kiedy$s w mniejszosci si¢ znaj-
dziecie, ale to idzie nieublaganie i przyjdzie i czy z wami czy bez was ludzie, ktérym si¢
to nalezy, tu si¢ znajda

Wprawdzie bytoby daleko lepiej w interesie dobra i spokoju w kraju, gdyby kiedys
mozna powiedzie¢, zescie si¢ przyczynili do tego, iz si¢ tu oni znalezli, bo potem pozo-
stanie to samo, a oprocz tego pozostanie niechlubne i przykre wspomnienie. Panowie, bez
ustanku radzicie nad tym na posiedzeniach zwotywanych i zdaje mi si¢, Zze niewiele ura-
dzili$cie i ze niewiele te pomysty wszystkie tu pomoga.

Jezeli moéwi si¢ o spokojnej pracy i spokojnych zywiotach, ktére by pracowaty real-
nie i z tego stanowiska jak wy chcecie t¢ prace pojmowaty, to dzi$ jest to rzecz niena-
dajaca si¢ w tej chwili do powaznej dyskusji, bo panowie sami swoim postgpowaniem
robicie, ze zywiolow tych, ktorych si¢ boicie, tak zwanych radykalnych, jest coraz wig-
cej 1 ja bym dzi$ powiedzial, ze panowie jestescie najlepszymi fabrykantami radykali-
zmu. (Brawa)

P. profesor [Wtadystaw] Jaworski (z naciskiem to podnosz¢ i podkreslam) przyznat,
ze wloScianstwo w kraju naszym niestychanie si¢ podniosto. Jezeli nie bgdziecie chcieli
zada¢ ktam temu twierdzeniu, to przyznacie panowie, ze podniosto si¢, ze zabrato ziemie,
jak tu powiedziano, ale p. Jaworski nie powiedzial, czyim kosztem si¢ to stato. Stato si¢
to kosztem wielkiej wlasnosci, to znaczy my$my podrosli, ale wyscie zestabli, (p. [Leon]
Pastor takze si¢ cieszy¢ nie ma z czego).

Powiedziat dalej, ze wloScianstwo zaktada dzi$ instytucje finansowe, Ze jest u nich, ze
wloscianstwo zakupito ziemig, i ze to wszystko zawdzigczamy polityce konserwatywnej,
polityce dotychczasowych rzadcow tego kraju.

My patrzymy i widzimy zupehie co$ innego. Grosz, ktory si¢ wydato, azeby si¢ pod-
nies¢, grosz wydany na zakupno tej ziemi nie poptynat stad, ale poptynat z innego kraju,
gdzie ten lud wbrew wam, wbrew waszej intencji poszedt i pokazat, Ze umie cierpieé, ze
umie pracowaé i zdobywac. (Glosy: tak jest, bardzo stusznie.)

Niedalekie to czasy, kiedy wychodzit ten, ktoremu brakto chleba tego codziennego, ten,
ktory pracowal, jesli trzeba bylo 24 godzin na dobe, ale konca z koncem nie zwigzat, wy-
chodzit z boleécig w sercu szuka¢ w obcym kraju w poniewierce u obcych chleba, ktorego
mu tu nie dano i pytam sig, czy utatwiano wtedy ludowi to, azeby poszedt zebraé ten grosz
i kupi¢ ziemig, ktora niejednokrotnie w rece niepowotane przechodzita? Zupehie nie.
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Paszportow si¢ nie wydawalo z btahych, albo i bez zadnego powodu, przeszkadzato
si¢ jak tylko byto mozna, pedzono zandarmami, walano po wigzieniach, ale ten lud mimo
to wytrwat i zdobywat ziemie, 1 dzisiaj twierdzenie p. Jaworskiego, jakoby to stato si¢
dzieki polityce konserwatywnej, mija si¢ wedlug mnie z prawda, bo to stato si¢ wbrew
polityce konserwatywne;.

P. [Tadeusz] Rutowski twierdzit dzisiaj (przyznaje, ze mu si¢ to nie pierwszy raz trafi-
1o), iz wloScianin stal si¢ obywatelem tego kraju, zapomniat jednak doda¢ jednego stowa,
ze stat si¢ i chce by¢ obywatelem kraju rownym.

I ja to podkreslam, bo my zupetie nie chcemy chodzi¢ na przodzie, nie méwimy, ze
przodownictwo w narodzie do nas nalezy, ale nigdy nikomu nie damy si¢ zepchnaé na
ostatnie pole, bo chodzi¢ chcemy i pracowac wspolnie. (Brawa)

Dlatego tez dzi$ patrzac na tego rodzaju robotg, patrzac na to w chwili, gdy nasze dobre
checi zdeptane poniekad, patrzac na to, ze w tym miejscu, gdzie si¢ rozgrywa ten dramat
historyczny, patrzac na t¢ chwilg, od ktorej nasza przysztos¢ lepsza lub gorsza zalezeé be-
dzie, moze wigcej wgladna¢ w siebie i zastanowi¢ si¢, czy droga obrana prowadzi do celu.

Powiedziano z tamtej strony Izby, ze reforma moze doj$¢ do skutku tylko droga
kompromisu.

Prosz¢ panéw, jezeli by w to wierzy¢ wypadato, to powinno to by¢ dzietem jedne;j
i drugiej strony.

Jezeli dzi$ za podstawe praw wzigto majatek, nie wzigto ludzi, to zdaje sig, ze ci, ktorzy
na tego rodzaju kompromis si¢ zgodzili, juz przeholowali, a jezeli mimo to wszystko, co
zrobity stronnictwa pragnace reformy, do tego nie przychodzi i panowie w sposob niejako
kpinkujacy sobie postgpujecie, to odpowiedzialno$¢ nie na nas, ale na was za to spadnie.

Jezeli dzi$ w tej wielkiej chwili, w chwili historycznej, a jak wspomniatem, chwili,
od ktorej uksztattuja si¢ przyszte stosunki kraju, wida¢ tylko samolubstwo, obrong siebie
i swego stanowiska, to prosze pandw, ja bym przestrzegal, ze bylty chwile, ktore historia
niechlubnie zapisata i batbym sig, zeby ta nie nalezata do takich w przysztosci.

1 dzis, jezeli panowie bronigc swoich przywilejow, bo nie co innego tu widzg, posuwa-
cie si¢ az do tego, ze to poniekad wyglada na rozpaczliwg obron¢ Rejtana, to prosze panow,
Rejtanowie bronili zupehie co innego, a tu broni si¢ co innego, (brawa i oklaski z law lu-
dowych i lewicy) bo broni si¢ przywilejow do pewnej klasy i do ziemi przez nich posiada-
nej przywiazanych.

Czy panowie ustapicie z tego dobrowolnie, czy zostaniecie zdmuchnieci z tego sta-
nowiska przez burze, ktora niedtugo nadejdzie, to nie jest moja rzecza ocenia¢. Ja tyl-
ko powiem jedno.

Jezeli panowie uznajecie to, coscie przez usta p. Jaworskiego wypowiedzieli, Ze inne
warstwy niestychanie si¢ podniosty, a nie powiedzieliscie, ze wyscie si¢ podniesli, to
powinniscie i8¢ z postgpem czasu (nie mowie iS¢ na skrzydtach tej fali), ale nie stawaé
przeciw tej fali, bo wezbrana rzeka niezawodnie was obali. A przy tym co wspomnialem
przedtem, ze zostanie i niezaszczytnym wspomnieniem. Wszak czlowiek z waszych sfer,
mysliciel 1 poeta Krasinski powiedzial:

Wiecznie trwaly ten na ziemi

Kto swq Smiercig zycie pleni

Lecz kto zyciem $mier¢ zadaje

Ten gdy umart juz nie wstaje.
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Czy to do was tych ostatnich stéw nie da si¢ zastosowac? Bylbym bardzo szczesliwy,
gdyby tego nie byto.

Dlatego wypada wam uznac, ze jeste$cie drobng czastka tego narodu, ze chodzili-
Scie na przedzie, ale dzis$, jezeli si¢ osta¢ chcecie, musicie chodzi¢ migdzy nami. (Brawa
i oklaski)

Sprawozdania stenograficzne Sejmu Krajowego, 97. posiedzenie z dn. 17 pazdzier-
nika 1910, s. 5555-5557.

Nr 2

31 pazdziernika 1911 — Krakéw. Mowa na pogrzebie
ksiedza Stanislawa Stojalowskiego.

W chwili gdy usta juz zamarly, gdy gorace serce bi¢ przestalo, a ziemia upomina si¢
o ciato jako o swoja wlasnos¢, gdy Bog wydat juz sad o nim jako o cztowieku, a zapewne
w przysztosci wyda sad historia o jego dziatalno$ci na polu politycznym i spotecznym,
a wierzmy, iz ten sad bedzie sprawiedliwy, nie moge si¢ oprzeé pragnieniu, azeby dzi$
przy spelnieniu ostatniej postugi bodaj parg stow nie powiedzieé.

Jakkolwiek nie nalezg do zwolennikow mysli politycznej $p. ksiedza Stojatowskiego,
nalez¢ jednak do tych, ktorzy doceniaja doniosto$¢ pracy ks. Stojatowskiego dla ludu, pracy
dhugiej i znojnej, lecz nad wyraz owocne;j.

Wiemy o tym, ze spoteczenstwo czci¢ potrafi za zycia i po $mierci réznych pracowni-
kow, za zycia i po $mierci darzac ich czcig i zaufaniem, a czgsto takze darzy i mamong, wiel-
bi rozmaitych wynalazcow, ktorzy ludzkos¢ wysitkami swego mozgu uszezgsliwili i shusz-
nie im ten hotd oddaje.

Ja to muszg przyznacd, iz i dzisiaj przychodzi nam spehi¢ ten smutny obowigzek i po-
grzeba¢ zwloki tego, ktory dokonat wielkiego wynalazku, ktorego nikt przed nim nie do-
konat: obudzit lud. Obudzit ten lud, ktérego setki lat usypiano, obudzit miliony obywateli
do zycia narodowego i spotecznego, a wigc nowy czynnik, dzi$ t¢tnigecy zyciem narodo-
wym, dat krajowi, dal ojczyznie.

Dzisiaj zapewne trudno sobie to uprzytomnic, zyjac w innych czasach, ile to trzeba
bylo ciepta, aby rozgrza¢ t¢ ogromng mas¢ ludowa od wiekéw zlodowaciala, azeby te
bezksztaltng martwa bryle uczyni¢ plynna, podatna do silnego zycia narodowego i cnot
obywatelskich. Ile to trzeba byto ponies¢ trudow, azeby zorac te odwieczne odlogi, upra-
wic 1 uczyni¢ zdolne do bujnego rodzenia cnét obywatelskich. Ile ponies¢ przesladowan
od rozmaitych krukéw, ktorzy zazdro$nie strzegli ciemnosci, by $wiatto tam nie dotarto.

Wytrwato$¢ jednak i praca zrobily swoje. Lud przestal by¢ nieruchoma bryla, stat
si¢ silnym czynnikiem na kazdym polu zycia narodowego i spotecznego. Uswiadomie-
nie mas ludowych postepuje w szybkim tempie, co musi rado$cig napawac kazdego kraj
mitujacego Polaka. I za to tez ich ukochat, sponiewieranych i maluczkich, za to, iz za nich
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cierpiat i poswigcal si¢, za to, ze glosit prawdg 1 nidst pochodni¢ o§wiaty tym, przed kto-
rymi ja skwapliwie chowano. Zebraty si¢ dzi$ prawie wszystkie stany, przedstawiciele
wszystkich prawie stronnictw krajowych, by odda¢ hotd zastudze. Mito i mnie imieniem
organizacji, do ktorej naleze, imieniem kolegow, imieniem wielkiej czesci ludu wtoscian-
skiego, oddac t¢ ostatnig ziemska przystuge i zegnajac go przechodzacego na inny $wiat
prosi¢ Boga za nim modlitwa:

Wieczne odpoczywanie racz mu da¢ Panie.

A $wiatto$¢ wiekuista niechaj mu $wieci...

»Przyjaciel Ludu” nr 45, z 5 listopada 1911 r.

Nr3

20 lutego 1915 — Wieden. Wystgpienie na posiedzeniu Kola
Polskiego w obronie czci narodu polskiego.

Wysokie Koto!

Nardd polski, ktory si¢ nigdy nie wyrzekt i nie wyrzeknie [si¢] dazen do niepodleglosci
swej ojczyzny, zrozumial, ze moze si¢ to sta¢ jedynie przy wielkich §wiatowych wstrza-
$nieniach, przy wybuchu wojny europejskiej. Marzenia te zaczely si¢ przeradza¢ w rze-
czywistos¢ z chwila, gdy wojna ta stala si¢ faktem dokonanym.

Jakkolwiek wiedzieli$émy, ze straszna ta wojna toczy¢ si¢ bedzie w wigkszej czesci
na ziemiach polskich, jakkolwiek wiedziano, ze kraj, mienie i zycie setek tysiecy ludzi
padnie jej ofiara, to jednak wiadomos$¢ ta wstrzasneta catym narodem, wszystkie jego
warstwy ogarnal zapat nie do opisania. W szeregi armii zglaszano si¢ ochotnie, czego
dowodem wynik mobilizacji, przechodzacy najsémielsze oczekiwania. Dowodem dal-
szym jest stworzenie Legion6éw, do ktérych nar6d wystat reszte swoich synow, wystat
kwiat narodu. Zrozumiano, ze nadeszta chwila sptacenia dlugu wdzigczno$ci wobec
wielkodusznego monarchy, ktéry nam dal moznos$¢ rozwoju pod kazdym wzgledem,
wobec panstwa i wobec wlasnego narodu. Nie szczedzono bez szemrania ofiar z krwi
1 mienia, karmigc si¢ sluszng nadzieja, ze ofiary te dadza panstwu zwycigstwo, a wol-
nos$¢ polskiemu narodowi.

Aczkolwiek powstata ta straszna tragedia, ze walczy¢ we wrogich sobie armiach musi
Polak przeciw Polakowi, brat przeciw bratu, przelewa¢ krew na polu walki, nar6d nie za-
wahal si¢ ani na chwilg. Mimo to pulki polskie okazaty takie zaparcie si¢ wlasne, takie
mestwo, jakim si¢ zaden nardd poszczyci¢ nie moze. Czgste uznania i odznaczenia, ze
strony wtadz powotanych, zolierzy polskich za waleczno$¢, sa chyba dostatecznym do-
wodem na powyzsze twierdzenie. To samo mozna powiedzie¢, moze w wyzszym jesz-
cze stopniu, o zolierzach polskich w Legionach, co zreszta calemu §wiatu jest wiadome.

W tym stanie rzeczy spadto na kraj nieszcze¢$cie: inwazja rosyjska.

Ludnos¢, pozostawiona sama sobie, przechodzila niejednokrotnie meki nie do opisa-
nia i jakkolwiek tu i éwdzie mialy miejsce rzadkie niezwykle wypadki wykroczen przez
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indywidua, ktore si¢ trafia w kazdym spoteczenstwie, to zachowanie si¢ tej ludnosci byto
na ogot wzorowe.

Czas katuszy, czas najazdu si¢ skonczyl. Przyszty wojska nasze, powitane z niezwy-
kta rado$cig przez wszystkich bez wyjatku obywateli. Tu jednak stala si¢ rzecz niepojeta.
Rzucono haniebne podejrzenie, krzywdzace i uwtaczajgce czci narodu, jakoby ludnos¢ ta
byta wrogo dla panstwa i dla armii usposobiona, byta zdradziecka. Niezawodnie duzym
tego powodem byt tu brak znajomosci stosunkow i jezyka'.

Proszg sobie wyobrazi¢, co za straszne potozenie! Lada pozor, donos podtej jednostki,
wyzutej z uczu¢ ludzkich, nieraz wiele ludzi kosztuje zycie.

Zarzut zdrady jest tym wigcej nieuprawniony, ze nardd polski zlozyt na ottarzu wojny
ogromne ofiary, ze nardd polski swoja tysigcletnig historig i czynami wykazal, ze w jego
krwi ani w jego charakterze nie lezy zdrada, ktorg on uwaza za rzecz podia.

Naréd nasz jest do zdrady niezdolny. Przechodzi on cigzkie chwile, traci setki tysigcy
swoich najlepszych synow, traci mienie i dorobek catych pokolen, totez nie moze pozwo-
li¢, aby mu ponadto cze$¢ i godno$¢ odbierano. Nie moze i nie powinna si¢ znalez¢ w hi-
storii nawet wzmianka, jakoby Polacy mieli spetnia¢ czyny tak haniebne. Obowigzkiem
jest Kota Polskiego, jako urzedowej reprezentacji Polakow tej dzielnicy, stangé w obronie
cigzko skrzywdzonego narodu polskiego. W tym celu pozwalam sobie przedstawic naste-
pujaca rezolucje, proszac o jej uchwalenie:

Protest!

»Wojna mocarstw centralnych z Rosja, odwiecznym wrogiem kultury i wolnosci, byta
dla narodu polskiego wojng §wieta. Nardd polski stat przez cale wieki jak mur zelazny,
bronigcy Europy przed nawatlg barbarzynstwa, az wreszcie sam padl ofiarg przemocy
i zdrady. Sto kilkana$cie lat znosit on najwigksze cierpienie i przesladowania za to, ze
mimo utraty niepodleglosci nie przestat nadal broni¢ swej narodowosci, religii i jezyka,
a bronit réwniez i kultury zachodu.

Wojna obronna podjeta o ocalenie tej kultury, zastata nasz naréd w jednomys$lnosci
i w jednolitym dazeniu uczynienia wszystkiego, aby si¢ przyczyni¢ do zwycigstwa monar-
chii. Jakkolwiek w wojnie tej Polak musi walczy¢ przeciw bratu, aczkolwiek dla narodu
naszego wojna ta byla i jest niezwykla tragedia, nardéd nasz nie zawahat si¢ ani na chwi-
lg. Setki tysiecy naszych zohierzy po$pieszyto z ochota pod choragwie wielkoduszne-
go monarchy, by da¢ mu dowody wielkiej wdzigcznosci. Z tych niewielu, ktorzy jeszcze
pozostali, kilkanascie tysigcy najmtodszych synow, kwiatu narodu, poszto dobrowolnie
na pole walki. Stworzone zostaty Legiony, na co zaden nardéd w panstwie si¢ nie zdobyt,
ktére nie tylko dowiodly przed swiatem wielkiej zywotno$ci narodu, lecz zadokumento-
waty rowniez przywigzanie do monarchy i panstwa.

Gdy na wschodzie kraju pewne zywioty zdrada utatwialy wrogowi zalanie kraju, nasi
zolnierze wywalczyli $wietne zwycigstwa. Ludnos¢, pozostala po wsiach i miastach,
zlozyta na ottarzu wojny wszystko, czego od niej zagdano i co posiadata. Znosita bez
szemrania najrozleglejsze rekwizycje, skutki przemarszoéw kilkakrotnych wojsk, bitew,
staczanych niemal na catej przestrzeni kraju, zalew wielkiej czgsci kraju przez wroga, co
wszystko zamienito kraj prawie w pustynie, a ludno$¢ w nedzarzy.

' Cenzura skonfiskowata duzy fragment wystapienia.
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Ta ludnos¢, dzisiaj bez dachu nad gtowa, bo armaty zmiotly cate domy z powierzch-
ni, kryje si¢ po norach, ginie z zimna i gtodu lub tez cierpi katusze wygnania. Wszystko
to znosi jednak bez szemrania, znosi w tym przekonaniu, ze ofiary te dadza zwycigstwo
panstwu, a upragniong wolnos$¢ narodowi polskiemu.

Na ten narod, ktory w tej wojnie nie tylko ztozyt chetnie ofiary, do jakich byt obowia-
zany, ale dat wszystko, na co go sta¢ bylto, na ten naréd, ktéry dzis stoi na pogorzeli swo-
jego dorobku i dobrobytu, zniszczonego wojna, ktory wystal na pole walki wielotysigczny
zastep ochotnikow, na ten nardd rzucono haniebne miano zdrajcow. Niektore kota wiadzy,
anastepnie ci w krajach zachodnich, ktérzy wojny nie zaznali, zarzucili narodowi polskie-
mu najhaniebniejszy czyn, zarzucity zdrade.

Nardd polski swoja tysigcletnig historig i czynami dowiodt, ze w charakterze jego nie
leza Zadne spiski ani zdrady. Dowiddl, Zze nawet z krzywda dla swoich intereséw najzy-
wotniejszych szedt zawsze prosta droga.

Totez Koto Polskie, jako reprezentacja narodu polskiego w tym panstwie, protestuje
uroczyscie przeciw haniebnemu i nieuzasadnionemu zarzutowi zdrady, podnoszonemu
przez niektore kota wladzy i czynniki niepowotane lub warcholskie i wzywa c.k. Rzad,
aby w imi¢ zasady sprawiedliwo$ci, bedacej fundamentem panstw i obowigzkiem naro-
dow, jak naj$pieszniej i w sposOb najbardziej stanowczy odpart ten zarzut, ktorym tak cigz-
ko skrzywdzono naréd polski, i polecit swoim organom wiadzy postgpowanie, godnosci
naszego narodu odpowiadajace”.

»Piast” nr 9, 28 lutego 1915, s. 1-3.

Nr 4

22 lutego 1919 — Warszawa. Wystapienie w imieniu Klubu
Parlamentarnego PSL ,,Piast” na posiedzeniu Sejmu Ustawodawczego
RP. Ludowcy i chlopi wobec odzyskanej niepodleglosci.

Wysoki Sejmie!

Ze wzgledu na stosunki zewnetrzne, ze wzgledu na niestychanie trudne potozenie
wewnetrzne, ze wzgledu na zastugi pewnych os6b zasiadajacych w obecnym rzadzie,
o$wiadczam, ze stronnictwo nasze glosowac bedzie za wotum zaufania dla tego rzadu. To
jednak zupetnie nie zwalnia nas od rzeczowej i zyczliwej krytyki postgpowania obecnego
rzadu i od krytyki przesztosci. (Glosy: prosimy.)

Przede wszystkim uwazam za swoj obowiazek zaznaczy¢, ze ze strony rzadu nie widaé
tej inicjatywy, jakiej od kierownikow nawy panstwowej spodziewac si¢ naréd ma prawo.
Dowodem tego jest cho¢by fakt, ze Wysoka Izba stangta zupekie przed brakiem mate-
riatu potrzebnego jej do rozpoczecia pracy sejmowej. Ttumaczy¢ to mozna niezawodnie
i krétkos$cig urzedowania, i stosunkami anormalnymi. Da si¢ to wprawdzie wytlumaczy¢
do pewnego stopnia, ale wytlumaczy¢ catkowicie i uwolni¢ od pewnego zarzutu nikt si¢
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tu nie moze. Jezeli wszystko ma si¢ opieraé jedynie na inicjatywie postow, na wnioskach
ludzi, ktorzy nie mogli siegna¢ do materiatu potrzebnego, to jest zrozumiate, ze praca
idzie powoli, bo jest prowadzona przez jednostki, ta praca, ktora powinna by¢ wspétdzia-
faniem zbiorowego ciala.

Polityka zewn¢trzng zajmowac si¢ nie bede, cheiatbym zwroci¢ uwagg jedynie na sto-
sunki wewnetrzne i o tym cokolwiek szerzej si¢ rozwiode.

Przede wszystkim w chwili, kiedy si¢ zaktada podwaliny panstwa, powinno si¢ i§¢ jak
najdalej w wysitkach, aby te podwaliny byty mocne i zdrowe. Przejecie rzadu w czasach
cigzkich, niebezpiecznych, w czasach anormalnych, nie dokonato si¢ jednak w ten spo-
sob, aby rzad mogt zyskaé ogolnie przychylne stanowisko ludnos$ci. Nie uwlaczajac jed-
nostkom, ktore stanely na wysokosci zadania, stwierdzi¢ musimy, ze administracja nasza
zmienita jedynie barwe, nie zmieniajac jednak sposobu postgpowania. (Gfosy: shusznie.)
Przyznaé trzeba, i przyznaé nalezy, ze trudno zadac¢, aby w ciggu paru tygodni wychowa-
li si¢ urzednicy, stali si¢ obywatelami ci, ktorzy byli deprawowani przez obce zaborcze
rzady (Brawa), ale z drugiej strony naréd ma prawo zadaé, azeby urzegdnicy ci, sprawuja-
cy administracje, uznali, Ze si¢ stosunki zmienity, uznali, Ze stuzg komu innemu, ze stuza
Polsce, ze stuza ludowi. Nie znaczy to jednak, jakobySmy zajmowali wobec urzg¢dnikow
naszych wrogie stanowisko. Chciatem jedynie zwroci¢ uwage na sposob ich postgpowa-
nia, na szkody, jakie z tego wyplyna¢ beda mogtly. Dzisiaj, niestety, w wielu wypadkach
poddajac refleksji i ocenie sposob postgpowania poprzednich obcych, wrogich rzadow
i dzisiejszych, wielu ludzi przychodzi do tego przekonania: a jednak nic si¢ nie zmieni-
o. Zmienily si¢ orzetki z dwuglowych na jednoglowe (Glos: bez korony!), bez korony
i z korona. Bardzo wielu z tych ludzi, ktoérzy mieli i cialo, i dusze austriacka, albo dusze
innego zaboru, z ludzi, ktoérzy wystugiwali si¢ obcym rzgdom, ktorzy nie tak dawno polo-
wali na ordery, tytuly i pensj¢ (Glosy: bardzo stusznie!), udawato przez dtuzszy czas Po-
lakow, Polakoéw niezwykle gorliwych, niebiorgcych niczego tak do serca jak przysztos§é
narodu, a jednak ci sami ludzie, dwa tygodnie przedtem, kiedy nie byto jeszcze wiadomo,
czy Polska jako panstwo powstanie, czy Austria przestanie istnie¢, zabraniali swoim pod-
wtadnym urz¢dnikom Polakom przemawiaé po polsku, uwazajac to za zbrodnig. (Glosy
na prawicy i w centrum: stuchajcie!) Jezeli dzisiaj od tych ludzi, stojagcych na stanowi-
skach naczelnych i podrzednych, zaleze¢ ma regulowanie naszego zycia i przysztosci, to
musimy pod znakiem zapytania postawi¢ nasza przyszto$¢, a co najmniej uporzadkowanie
naszych stosunkow wewngtrznych. (Glosy: duzej miotty! Oczyscic!)

Jezeli ma si¢ czys$cié, to powinno si¢ czy$cié nalezycie. (Glosy: bardzo stusznie! Za-
cza¢ od gory! Od dotu! Od starostow!)

Niektorzy panowie mowia, ze powinno si¢ zaczaé¢ od gory, inni, ze od dotu, a inni jesz-
cze, ze od starostow. Ja sadzg, ze trzeba od razu zaczaé od jednych, drugich i trzecich. Do
kategorii tych urzednikow nalezg oczywiscie i ci wszyscy, ktorych panowie wymienili.
Nie méwig tego dla efektu lub aby si¢ wygadaé, ale stwierdzam faktyczny i istotny stan
rzeczy; ostrzegam, ze w razie ich pozostawania wytworzy¢ si¢ musi ferment niebezpiecz-
ny, ktory stabe podwaliny panstwa wysoce naruszyé moze. (Brawa). W tym kierunku nie
zaczgli jeszcze tego wymiatania, a nawet nie zastosowano tego przetaka koniecznego, kto-
ry w pierwszej chwili powinien by¢ uzyty, owszem na wielu bardzo odpowiedzialnych
posterunkach, na ktdrych powinni siedzie¢ ludzie zaufania, siedzg ludzie, ktorzy darzeni
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zaufaniem przez spoleczenstwo by¢ nie moga. (Na prawicy brawa i glosy: stusznie!) Nie
bede wymieniat osob, ale ja i moje stronnictwo moze interesujagcym si¢ ministrom postu-
zy¢ nazwiskami nie po to, aby denuncjowac, ale aby szkodnikow usung¢.

Wchodzac w nowy okres zycia, ktadac najsilniejszy nacisk na odbudowg panstwa jako
calosci, nie moge jednak poming¢ milczeniem tak waznych rzeczy, ktore w catej pelni po-
winny by¢ uwzglednione. Ludno$¢ naszego kraju zostata w wysokim stopniu wojng do-
tknigta. Mowig tu o catosci, nie stajac na stanowisku jakiegokolwiek separatyzmu. W naj-
wyzszym stopniu zostata dotknicta ludnos¢ wiejska, bo ta zaptacita, niestety, nie dla sie-
bie, najwigkszy podatek krwi i wysoki podatek mienia. Rzady zaborcze i ich spadkobiercy
sg dtuznikami tej ludno$ci, dtuznikami niepewnymi, ktorzy nie zawsze begda mogli ani
chcieli nalezyto$ci zaptacié. Panstwo polskie jednak, budujgc przysztosé swoja, nie moze
i nie powinno sta¢ na stanowisku, zeby te ludno$¢ pozostawi¢ swojemu losowi i zeby si¢
ta ludnoscig nie potrzebowalo zajmowac. Mam na mysli odbudowg. To wszystko, co si¢
zrobito w kierunku odbudowy za czaséw austriackich — nie znam na szczg¢$cie innych —
byto jednym dtugo ciagnacym si¢ skandalem. (Potakiwania). Jezeli nas bolato wyrzucanie
pieniedzy, ktore nie byty w tym stopniu co dzisiaj nasza wtasnoscia, to obecnie, jezeli mar-
nuje si¢ ten grosz krwawy i rzadki, bo panstwo nie jest zasobne, musi to zwroci¢ uwage
kazdego obywatela i napetni¢ go stusznym oburzeniem. Ludnos¢ naszego panstwa, znisz-
czona wojng, w wielu okolicach mieszka jeszcze w norach w ziemi wykopanych, a w naj-
lepszym razie w stajence, razem z inwentarzem, jaki pozostal. Rezultatem tego stanu sa
choroby grasujace wsrod ludnosci, ktore ja dziesiatkuja, a w wielu okolicach doprowadza-
ja do wyniszczenia catych setek rodzin (P. [Wojciech] Korfanty: stusznie!) W tym stanie
rzeczy ani Sejm, ani powolanie ministerium nie moze sprawy tej lekcewazy¢.

Mimo tego, ze panstwo nie jest w stanie operowac dzisiaj setkami milionow, nie mozna
pozostawi¢ sprawy tej wiasnym losom. To, co dotad w tej dziedzinie zrobit rzad austriacki,
bylo zte, ale robilto si¢ cos. Obecnie stoimy przed tym, ze w roku biezagcym odbudowa zu-
pelnie zostata zatamowana i nie tylko nie rusza si¢ z miejsca, ale wiele materialu moze sig
przy tym zmarnowac. Ludno$¢ sama sobie nie da rady i byloby nierozumne twierdzenie,
Ze ona powinna to czynic, bo trzeba pamigtac, ze chory nie moze maszerowa¢ w ordynku
ze zdrowym czlowiekiem. Tymczasem pismo Ministerstwa Robot Publicznych, jakie mam
przed soba, przekonywa nas, Ze na panstwo niewiele mozemy liczy¢. Ministerstwo Robot
Publicznych taskawie obiecuje da¢ pozyczke dtugo- czy krotkoterminowsg i nic prawie
wigcej. Jezeli to, co si¢ mowi w tym pismie, miatoby by¢ w zycie wprowadzone, gdyby
to stanowisko dzisiejszego rzadu byto utrzymane, to musieliby$my przeciwko temu sta-
nowisku, lekcewazacemu interesy ogromnej cz¢sci ludnosci, stanowczo zaprotestowac.
(Glosy na prawicy: shusznie, tak jest!)

Pomocy technicznej rzad austriacki mieszkancom Galicji udzielal w wysokiej mierze,
ale jezeli rozchodzi si¢ o to, co ona przyniosta, mozna stwierdzi¢ nie przesadzajac zupet-
nie, ze przyniosta przeszkody techniczne, Ze ci rozmaici inzynierowie, ktorzy pracowali nad
planem odbudowy wsi polskiej, odbudowe t¢ wstrzymali i w wysokim stopniu jej zaszko-
dzili. Chcemy mie¢ tadng wie$ polska i do tego dazymy, ale wiemy doskonale, Ze zanim
akcja w tym kierunku doprowadzi do jakiegokolwiek rezultatu, to znaczna czes$¢ ludnosci
spoza grobu jedynie patrzeé na to bedzie. Poniewaz chcemy budowacé dla zywych, a nie dla
umartych, dlatego musieliby$my za takg pomoc techniczng od razu serdecznie podzigkowac.
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(Glosy: dzickujemy!) Zadamy pomocy zupeknie innej i stoimy na stanowisku, ze jakkolwiek
panstwo nie moze w tej chwili wydawaé sum wysokich, jednak musimy powiedzie¢ jasno
i otwarcie, co panstwo moze robi¢, a nie moze ono robi¢ nic innego, jak stara¢ si¢ utrzymacé
przysztos¢ i utrwali¢ byt tej ludnosci w chwili, kiedy ludnos¢ ta zostata zrujnowana. Dlatego
tez nasze stanowisko jest takie, ze odbudowa musi by¢ przeprowadzona na koszt panstwa,
a nie na koszt zrujnowanych wojng. Rzecza rzadu jest wchodzi¢ w migdzynarodowe uktady,
to nie mogg jednak czeka¢ wiasciciele zrujnowanych gospodarstw i zrujnowane rodziny, bo
to wszystko nalezy do rzadu, nalezy do catosci. (Brawa).

Jezeli sig¢ mowi o odbudowie, to musimy takze wspomnie¢ o przeszkodach innego
rodzaju, ktore byty, ktore sg i ktore beda, a ktore si¢ niestychanie pigtrzg. Wielu oby-
wateli, niestety z naszego kraju, wlasciciele lasow, uwazajg za konieczne, azeby droga
paskarska na tej wojnie co$ zrobili. Powinni wiedzie¢, ze wyciagaja rece do tych, ktd-
rzy najwigcej ucierpieli, wyciagaja rece ograbiajgce z reszty mienia, zamiast wyciggac
rgce z pomocg. Ceny drzewa materiatowego i opalowego wzrosty do takiej wysokosci,
ze dzisiaj nieposiadajacy wigkszej gotowki o odbudowie nie moga nawet marzy¢. To
samo mozna powiedzieé o innych materiatach. Zagdamy, aby ustawodawstwo pafistwo-
we usungto te grabieze w wysokim stopniu szkodliwe.

Jezeli mamy mowic jeszcze o stosunkach wewngtrznych, to trudno nie zwrocié¢ uwagi
na fakty, ktore w oczy wpadaja. Powiedziatem, ze polityki zagranicznej tykac nie bedg.
Ale cheiatbym powiedzieé¢ o tym, co si¢ wewnatrz kraju dzieje, to jest o stosunku naszych
wladz do rozmaitych cudzoziemcoéw szkodliwych, ktorzy dotad na ziemiach polskich
mieszkaja 1 nie tylko sa przez wladze polskie tolerowani, ale bardzo czgsto uprzywilejo-
wani. (Glosy na prawicy: stuchajcie, stuchajcie!) Do tego czasu ogromna wigkszos$¢ poste-
runkow dawniejszej zandarmerii, dzisiejszej strazy ziemskiej, obsadzona jest przez Rusi-
néw. (Glosy: hanba!) Kierownicze posterunki obsadzone ludzmi, ktorzy teraz mszcza si¢
w sposob bezprzyktadny na ludnos$ci. Sg przewaznie Ukraincy i na kazdym kroku to oka-
zuja. Komendantami wyzszymi czy powiatowymi, czy stojacymi nawet na wyzszych sta-
nowiskach, sg bardzo czgsto ci Austriacy, ktorzy si¢ dzisiaj przedzierzgneli i przyoblekli
w skore Polakow, ci sami, ktorzy gdyby si¢ jutro utworzyto inne jakie$ panstwo, z lekkim
sercem poszli do niego na stuzbg. I tu rozpoczyna si¢ ta orgia naduzy¢, naduzy¢, jakie byly
za czasow dawnych rzadow, a nawet naduzy¢ spotggowanych. I tu my si¢ musimy zwro-
ci¢ do kierownika tego dziatlu, pana ministra spraw wewnetrznych, azeby zwrocit baczna
uwagge na to, by w chwili gdy si¢ prowadzi wojng, ludzi nalezacych do obcej narodowo-
$ci nie dopuszczal do wyzszych urzedow, gdyz to szkodzi panstwu niestychanie. Trudne
jest do pojecia i tylko w Polsce mozliwe, zeby cudzoziemcy mieli moznos$¢ piastowania
urzedow. (Glosy na prawicy: nawet w wojsku!)

W naszym kraju duzo wybitnych stanowisk i znacznych majatkow posiadajg takze
Czesi, i z chwila, kiedy Czesi dokonali zdradzieckiego napadu na Slask, z chwila, kie-
dy w sposob zbojecki to zrobili, z ta sama chwila wlasnie nastgpit niestychany rozgar-
diasz. Panowie starostowie, komisarze i rozmaici inni urze¢dnicy nie wiedzieli, co z tym
robié: czy Czechow aresztowac, czy internowac, czy tez otoczyC jeszcze lepsza opieka.
W rezultacie nic nie zrobili. Mamy dowody, ze Czesi jak dawniej postgpuja, jak dawniej
majatki robig i kpig w Zywe oczy z nieudolnosci Polakow, a my si¢ temu przypatrujemy
z najwigksza niezaradnoscig. Nie w celach odwetu, ale dla prostej ostroznosci ludzi tych
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powinni$my usung¢, gdy sa oni szpiegami i pracujg dla wiasnego narodu w sposob jak
najlepszy, przygotowuja materiaty, ktore niezawodnie nie wyjda nam na korzys¢. Np. roz-
maici wielcy panowie trzymajg u siebie tych cudzoziemcow jako nadlesnych, rzadcow
itp. Czyz Polakow nie ma, by te zadania spetniali? I to najsmutniejsze, Ze na to wszyscy
patrza, tak jakby to zupelnie nikogo nie obchodzito. Sa to rzeczy szkodliwe, ale rzeczy
dowodzace, ze administracja tak si¢ rozlazta, ze trzeba bedzie jako$ ja skupic, ze trzeba
bedzie ludziom przypomnie¢ obowigzek, a tych, ktorzy obowigzkow swych nie spetniaja,
po prostu napedzi€. (Brawa i oklaski)

Kazdy ma swego beniaminka, a sg i tacy, u ktorych beniaminkami sg Czesi. Z urywku
umieszczonego w pewnym dzienniku dowiadujemy si¢ — skadinagd moze nie dowiedzieli-
bys$my si¢ — dopiero teraz, ze sa rozmaici cudzoziemcy nawet w dziedzinie wojskowosci,
sg tam, gdzie tajnos¢ jest rzeczg konieczna. Jakkolwiek jesteSmy dla naszej armii z ca-
tym uznaniem i czcig, jednak rownoczesnie jesteSmy z uznaniem dla tego, co jest dobre,
a potgpiamy to, co jest zte. (Glosy: stusznie! Intendentura!) Jesli mowa o intendenturze,
znowu trzeba stwierdzi¢, ze dziejg si¢ tam rzeczy, ktore przechodzg pojecie kazdego nor-
malnego cztowieka. Utworzyto si¢ wojsko polskie. Utworzyto si¢ po to, aby broni¢ Ojczy-
zny, aby w obronie Ojczyzny nawet zgingé, ale gdzie jest bezpiecznie, gdzie si¢ robi pie-
nigdze, gdzie si¢ manipuluje, tam na strazy naszego gospodarstwa porozsiadali si¢ obcy.
Zapytuje, czy posrod Polakoéw nie ma ludzi, ktorzy maja fachowe wyksztatcenie (Glosy:
sg tysiace!), a jesli nawet tych fachowcow brak, to moga ich zastapi¢ Polacy, prawdziwie
czujacy po polsku, ktorzy brak fachowosci zastapiag mitoscig Ojczyzny, patriotyzmem,
ktérego tamci nie majg i mie¢ nie begda.

Nie wystepuje wcale wrogo przeciw narodowosciom, ktore posrod nas zyja i z pew-
no$cig w przysztosci zy¢ z nami zechca, uwazam jednak za swdj obowigzek zapytac sig,
co wladze wojskowe zrobity dotad z tymi obywatelami panstwa, ktorzy korzystajg ze
wszystkich praw, a ktorzy uchylaja si¢ od obowigzkow.

Mam znowu przed soba wycinek z gazety, opowiadajacy o rzeczach, ktore jaskrawo
bija w oczy 1 muszg tu by¢ poruszone. Pismo to donosi: W intendenturze krakowskiej
znajduje si¢ jeden Czech i jeden Niemiec — procent stosunkowo nieduzy — 18 Zydoéw i 10
Polakow. Wigc proszg pandw, tak jest w intendenturze. Ale jest tu i druga wiadomos¢,
mianowicie, ze w Galicji byly w tej i owej miejscowosci rozruchy skierowane przeciw
Zydom, dlatego, ze si¢ od poboru wojskowego zupehie uchylali, ogtaszajac sic neutralny-
mi. (Wesolosé, glosy: kanarki!) Sg i inne ptaki oprocz kanarkéw. Te¢ neutralno$¢ mozna im
zupetnie zostawi¢, nie mam nic przeciwko temu, ale zapytuje, kto moze miec t¢ czelnosc,
zeby korzystajac z wszystkich praw, nie przyjmowat na siebie zadnych obowiazkow. Naj-
cigzszym podatkiem, ktory musi obywatel sptaca¢ swojemu panstwu, jest podatek krwi.
Jezeli obywatel chce mie¢ panstwo i chce w nim mieszkaé, a mieszka¢ spokojnie, musi
ten podatek zaptaci¢. Mamy prawa wspolne, ale wspolnymi powinny by¢ i obowiazki,
mimo to rzad tego dotad nikomu nie przypomniat. Zresztg ludziom, ktorzy si¢ uchylaja
od obowiazku wojskowego, nie mieliby$my moze tego za zte, gdyby$my sami za nich nie
cierpieli, nie ptacili. Nie mozemy si¢ wydziwia¢ niezaradnosci rzadu, ktory gdzie indziej
wyteza energi¢ przez zandarmow, ktdrzy przyczepiaja si¢ do kazdego chtopa, za kazde
spodnie; za kazde buty, za kazda ptachte, uniemozliwiajgc mu zycie po prostu — a nie ma
tyle odwagi i moznosci, azeby tam tym panom pomoc do spetnienia obowigzkow. To si¢
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dotad nie stato, spodziewam sig¢, ze si¢ to stanie. (Glosy: w kajdany zakuja, 200 niewin-
nych siedzi w aresztach rzeszowskich).

Nie chce obniza¢ powagi ludzi, ktorzy stoja na naczelnych stanowiskach, bo to lezy
w interesie ogotu, ale musze tu takze zwrdci¢ uwage naczelnych kot wojskowosci, aze-
by przypatrzyly si¢ dobrze réznym ludziom, paradujacym dzi§ w strojach polskich, tym
samym, ktorzy dusze¢ austriacka, az do listopada i grudnia nosili, a 1 dzi$ j3 nosza. (Bra-
wa). Nie wiem, czy deprawacja w tak kunsztowny sposob, jak to si¢ dziato w naszym
dawnym zaborze, byta prowadzona gdzie indziej, ale musz¢ zwrdci¢ uwagg, ze sposodb
postepowania brutalny, nieludzki, doprowadzit do tego, ze ludzie uciekali z armii wpro-
wadzonej w rozprzezenie przez tych, ktorzy powinni byli dgzy¢ do zjednoczenia catosci
i zespolenia armii, ale ktoérzy do tego zupetnie si¢ nie nadajg. Trzeba cokolwiek spojrzeé¢
w przeszto$é, trzeba ocenié, co robig ci ludzie, i tych ludzi trzeba odesta¢ tam, gdzie si¢
nadaja. (Glosy: do lamusa!)

Moze do lamusa. Zdaje si¢, ze tych lamusoéw potrzeba bedzie kilka. Armia jest
konieczna. Pobor si¢ odbywa. Wszyscy jestesmy za tym, i gotowismy pomoc. Ale sposdb
postepowania niektorych jest taki, ze musimy si¢ z rozpacza patrze¢ na to, co si¢ dzieje.
Ida ludzie do wojska, bo ich zawotali. Wyznaczyto si¢ termin, a kiedy przychodzg méwi
si¢ im, ze sg niepotrzebni. Blgkaja si¢ z miejsca na miejsce, wreszcie wracaja do domu —
wracajg po to, azeby nazajutrz przyszedt zandarm i skutych prowadzit do aresztu. (Glosy:
to niestychane! Skutych w kajdanach!)

Prosz¢ mi powiedzieé, co si¢ dzieje w duszy takiego czlowieka, ktory poszedt spet-
ni¢ obowiazek wzgledem Ojczyzny, o ktorego nikt si¢ nie spytat, ktéry musiat wrocié
do domu z przekonaniem, ze jest niepotrzebny, a po ktérego przychodza zandarmi, i to
w dodatku Rusini, i ciggng go znowu po to, aby przechodzit znowu te same koleje. Byty
nieporzadki w armii austriackiej, ale gdyby dzi$ przyszto do okreslenia ,,gospodarki pol-
skiej”, to przy sprawach wojskowych mozna by te nazwg zastosowac z catg stusznoscia.
Wiemy o tym, ze zdemobilizowano wszystkie roczniki do 20 roku zycia, a nast¢pnie po-
wotano droga poboru cztery roczniki. Reszty nie powotano. Ale ni stad, ni zowad, mimo
ze roczniki te zdemobilizowano, przychodza zandarmi do najporzadniejszych ludzi, za-
bierajg ich i pakujg do aresztu za dezercje. I trzyma sig tych ludzi po aresztach nieraz parg
tygodni, panowie oficerowie uzywaja sobie na nich — nie wszyscy, bo tego nie chciatbym
uogolnia¢, padajg wyrazy: cham, duren! (Glosy: hanba! Prosimy o nazwiska!), a tzw. bicie
w morde, przez niektorych ulubione, znowu weszto w zycie. (Glosy: hanba!) Musimy si¢
broni¢ usilnie, aby te sSredniowieczne zwyczaje, dla tych panow moze bardzo wygodne,
nie byly wprowadzane. Uwazam, ze jesteémy narodem kulturalnym, cywilizowanym, tak
wysoko stojagcym, ze thumaczy¢ nam czego$ az biciem w morde w tych czasach nie trzeba.

O tych sprawach mozna by wigcej powiedzieé, ale si¢ ograniczam na tym.

W cigzkim potozeniu jest rowniez kolejnictwo. Dzigki temu, Ze nasz wrog ustapit tak
szybko, zostato si¢ troch¢ parku kolejowego, ktorym rozporzadzamy. Jesli do tej pory na
wielu stacjach nie wprowadzono nawet biletow, jesli urzednicy — nie posadzam ich, ale nie
chciatbym, zeby mieli pokusy — wypisuja sami bilety bez zadnej kontroli, nawet bez kal-
ki na dowdd, Ze bilet wydano, to nie wiadomo, czy pienigdze ida do kieszeni urzgdnikow,
czy do skarbu panstwa. Rowniez stwierdzi¢ trzeba, ze wysokos¢ cen jazdy koleja, szcze-
gblnie w Krolestwie Polskim, doszta do takiej niebywalej wysokosci, ze jezdza jedynie
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ci, ktoérzy musza, chocby to ich miato zrujnowaé, ludzie za$, ktorzy by chcieli jechaé nie
dla przyjemnosci, lecz dla korzysci swojej 1 swojej rodziny, nie mogg kolei uzywaé, bo
jest za droga. Niejednokrotnie jest przepetnienie, ale bardzo czgsto idg wagony prozne.
Czy nie mozna by tych anormalnych stosunkow uregulowac?

Gdy méwimy o poczcie, to si¢ moéwi o czyms, co okresli¢ trudno. (Wesolos¢). Poczta
zaczyna si¢ i konczy na skrzynce pocztowej i urzedniku, ktory siedzi w biurze, ale gdyby
kto chciat nada¢ list lub telegram, moze uczynié to ten tylko, komu na zatatwieniu spra-
wy nie zalezy. Dostajemy listy wysytane przez poczte polska. Ladna i przyjemna rzecz!
Ale dostajemy listy z miejscowosci oddalonej o par¢ mil — za parg tygodni. Jesli wysyta-
my jakis$ telegram, to idzie taka samg droga, tak ze cze¢sto ludzie pomagaja sobie piechotg
(wesolosé), bo wiedza, ze to jest droga predsza i pewniejsza. Czy to jest wing urzednikow,
czy calego aparatu, nie wiemy. Wiemy tylko, Ze istniejg anormalne stosunki; i to powin-
no by¢ usunigte jak najpredzej. (Glosy: winien [Tomasz] Arciszewski) Nie chce odbywac
sadu ani nad p. Arciszewskim, ani nad obecnym kierownikiem poczty. Chodzi mi o rzecz,
a winowajcy niech sami to do siebie zastosujg. (Brawa)

Wysylanie listow i telegramow kosztuje. Dawniej mieliémy kontrolg w postaci ma-
rek. Do dzi$ jednak rzad polski nie zdobyt si¢ na wprowadzenie marek (Glosy: ale marki
juz sa). Chodzi nie o to, zeby byly, ale zeby byt z nich uzytek. Poczta i telegraf kosztuja,
ale koszty te powinny si¢ optacaé. W stosunkach austriackich optacaly si¢ one, ale czy
si¢ obecnie oplacaja, nie wiemy; to jednak wiemy, ze wysyla si¢ listy optacone, lecz bez
marek i tylko od sumiennoéci urzednika zalezy, czy te pienigdze da panstwu czy wezmie
sobie.

Naszym zyczeniem jest, by te nienormalne stosunki usungé. (Gfos: a Komisja Rzadza-
ca?) Komisja Rzgdzgaca nie rzadzi niestety w Krdlestwie.

Aparat aprowizacyjny pozostawia bardzo wiele do zyczenia (Glosy: ale chtopi z gtodu
umierajg. Nie ma tego aparatu!) Styszatem, ze jest, a nawet moge podaé jego adres. Mo-
Wi¢ 0 aparacie, a nie 0 Zywnosci, bo i przy aparacie mozna takze z glodu umrzeé. Trzeba
mie¢ wzglad na stosunki, w jakich si¢ zyje, ale to, co si¢ dotad robito, nie moze by¢ ani
pochwalane, ani w dalszym ciggu cierpiane. Wiemy, ze do dzi$ jeszcze sg ludzie groma-
dzacy olbrzymie zapasy zywnosci, zboza i innych produktéw, ale dowiadujemy si¢ o tym
dopiero z odbytych rewizji i ze skutkow tych rewizji. Jezeli chcemy naby¢ poszczegdlne
artykuty, czy to zboze, czy cukier, czy inne, zawsze je dostaniemy, jednak nie od urzedu
aprowizacyjnego, lecz od tych, ktdrzy aprowizacji nie prowadza. Dostanie si¢ je po cenach
wygoérowanych, paskarskich, ktére rujnuja tego, ktéry musi te towary nabyé, ale czesto-
kro¢ ostatni grosz na to wydaje. Brak kontroli, brak zastosowania §rodkéw zapobiegaw-
czych musiat doprowadzi¢ do tych anormalnych stosunkow, ktére powinny by¢ jak naj-
predzej usunigte. Polska na szczescie jest krajem, ktory posiada rozmaite materiaty i mi-
neraty, i to wszystko, co do zycia jest potrzebne. Mamy obfito$¢ wegla, ale mamy przy
tym dziwne zjawisko, ze wegiel jest w kopalniach, Ze majg go rozmaici handlarze, ktorzy
biorg ceny paskarskie, a ludzie prywatni i instytucje tego wegla za zadng ceng dostaé nie
moga. A tak jest szczegdlniej w Galicji. Szkoty tam stangty. Mlodziez, rzucona na pastwe
zdziczenia w czasie dtugiej wojny, teraz wskutek tej niezaradnej gospodarki znowu nie
moze si¢ uczy¢, i dalej dziczeje, bo szkoly musiano zamkna¢ z powodu braku opatu. Sam
dostatem listy w tej kwestii z rozmaitych okolic kraju, mowig tutaj o Galicji Zachodniej.
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Powinnismy przeciw zastosowac jakies srodki zaradcze, ludzie powinni poczu¢ reke rza-
du, dotad tego nie byto, wiec sadzg, ze si¢ to niezadtugo poprawi.

Byli nasi wladcy, mocarstwa zaborcze, jak wspominatem na poczatku, sg naszymi
dhuznikami, zwlaszcza za $§wiadczenia wojenne, dotad niewyptacone. Nalezytosci te ida
w miliony. Jezeli bysmy szukali winowajcow, to znowu winni sg c¢i polscy urz¢dnicy z du-
szg austriackg, ktorzy zamiast przeprowadza¢ dochodzenia w sprawie §wiadczen pozo-
stawili to wszystko odlogiem az do dzi$ dnia i na skarb polski przerzucili ogromne mi-
liony. Jestem zdania, Ze powinno si¢ rozpoczaé juz teraz prace okoto stwierdzenia wy-
sokosci $wiadczen i dokonania spisu szkod wojennych. (Glosy: stusznie) Ten materiat
jest potrzebny nie tylko dla tych ludzi, ktorzy musza byé odszkodowani przez panstwo,
ale dla samego panstwa. Chce zwréci¢ uwage, ze cyfry, podane przez dawne urzedy au-
striackie, w ktorych, niestety, siedzieli Polacy, s minimalne, krzywdzace ludnos¢. Jestem
sam w posiadaniu takich dokumentéw. Niejednokrotnie zdarzato si¢, ze poszkodowane-
mu przyznano tylko 1/10 naleznosci, a i tej do tego czasu jeszcze mu nie zaptacono. Je-
zeli ma si¢ dokona¢ spisdw, to powinno si¢ zwroci¢ uwage dzisiejszych urzednikow, ze
w ten sposéb dalej postgpowaé nie wolno i ze czasy, kiedy wolno byto krzywdzi¢ wtasny
narod, juz si¢ skonczyty.

Sprawozdania z rozmaitych dziatéw ministeriow naszych mamy w reku. Jezeli by si¢
miato sadzi¢ praceg po iloSci zapisanego papieru, to musielibySmy powiedzieé, ze jest mi-
nimalna, sgdz¢ jednak, ze panowie ci stan¢li na stanowisku: jak najmniej stow, a duzo czy-
néw. Stanowisko zupetnie poprawne, stanowisko jedyne, stanowisko bardzo przyzwoite.
Na te czyny czekamy. Ale tego, co dotad byto, nie mozemy zwac ani potokiem stow, ani
mnogosciag czynow. Wiemy, w jakich warunkach si¢ to dzieje, chcemy dopoméc, aby ta
zmiana nastgpita niezwlocznie, ale takze musimy zadaé, aby ona nastgpifa i na tym miej-
scu, skad ma wyjs¢ inicjatywa.

Obecnie zyjemy w czasach cigzkich. JesteSmy krajem ztupionym przez obcych, pan-
stwem, prowadzacym wojng, a wigc majacym olbrzymie zapotrzebowanie, mimo tego
musimy mysle¢ i o przysztosci.

Stan jest rozpaczliwy. Ziemie zostaly wyniszczone, zrujnowane i wyjatowione, zbiory
przesztoroczne nie tylko byty liche, ale w wielu powiatach przepadty. Jezeli zawczasu nie
pomyslimy o §rodkach ratowniczych, jezeli wczedniej nie wystaramy si¢ o nasiona zdro-
we, zdatne do siewu, to ogromne potacie kraju beda niezasiane. Tego ludno$¢ sama sobie
nie zrobi, tego nie zrobig towarzystwa, ktdre tam pracuja i sa bardzo cz¢sto jednostronne,
ale to musi zainicjowac i przeprowadzi¢ rzad. Nie mozna wymagaé rzeczy niezniszczal-
nych, ale mozna zadac tego, co w tej chwili jest rzeczg konieczng — a wigc wewngetrzny
rozdzial ziarna, unikajac separatyzmu dzielnicowego, powinien by¢ pierwszym zadaniem
rzadu, ktory powinien mie¢ co do tego przygotowany materiat, powinien si¢ dowiedzie¢,
ile jest morgow do obsiania tego zboza, azeby wiedzieé, co z resztg zrobié. Zaczynajac
gospodarzy¢ u siebie, powinnismy gospodarzy¢ dobrze, a to, co si¢ dotad robito, nie jest
gospodarka planows, nie moze by¢ cierpiane i prolongowane. W tym wypadku zdaje mi
si¢, ze rzad spehnitby swoj obowiazek w sposob odpowiedni spetniajac te zyczenia, ktore
nie sa zyczeniami naszymi, ale ogohu.

To, co powiedziatem, wystarczy. Nie chce naleze¢ do tych, ktérzy cheg jedynie oskar-
zac. Jezeli wypowiedziatem parg stow krytyki, to tylko w tym celu, aby zwrdci¢ uwage
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na zatrwazajgce postepowanie, dotyczacych wtadz i upomniec je, by si¢ tych btedéw na
przyszto$é wystrzegaty.

Wchodzac do sejmu jako partia polityczna, pragniemy teraz zaznaczy¢ swoje sta-
nowisko w sprawach ogolnych. Zaznaczeniem tego stanowiska bedzie deklaracja, ktora
w imieniu klubu bedg¢ miat zaszczyt Wysokiej Izbie odczytac (czyta):

W imieniu Klubu Ludowego PSL ,,Piastowcoéw” mam zaszczyt ztozy¢ nastepujaca
deklaracje:

Wchodzac do pierwszego sejmu polskiego jako przedstawiciele warstwy ludowej, wyra-
zamy przede wszystkim nasza niewypowiedziang rado$¢, ze nam opatrznos¢ data doczekac
tej wielkiej chwili, jaka dzi$ przezywamy, kiedy rozdarte przez mocarstwa zaborcze panstwo
polskie zrasta si¢ w jedng nierozdzielng organiczng catos¢, a Sejm obecny jest wyrazem tego
zjednoczenia. Brutalni 1 butni rozbiorcy panstwa polskiego leza dzi$ pokonani lub rozbici,
a na gruzach ich potegi powstaje wolna Polska. Zbrodni rozbioru panstwa polskiego narod
polski nigdy nie uznal, a pierwszy Sejm Polski wskrzeszonej Rzeczypospolitej stwierdza
uroczyscie, ze wszystkie rozbiory Polski byly gwattem dokonanym przez chciwych i pod-
stepnych wrogdéw na ostabionym chwilowo panstwie polskim, gwattem, ktory zemscit si¢
krwawo na nich samych i calej Europie. Sktadamy gleboki hotd cieniom i duchom naszych
bohaterow, ktorzy od dnia rozdarcia naszego panstwa az po dzisiejszg chwilg o panstwowa
niepodlegtos¢ Polski walczyli. Ta niezmierna radosc¢, jaka przepetnia serca i dusze catego
narodu, jest uczuciem gorujagcym ponad wszystko, nawet ponad troski i gorycz z powodu
meczarni 1 krwi, z jakiej wytania si¢ zjednoczona Rzeczpospolita Polska.

JesteSmy gotowi poswicci¢ wszystkie nasze sily, krew, prace i trudy, aby powstajaca
Rzeczpospolita Polska, ktorej podwaliny bedziemy zaktadaé, byta mocna, trwata, potez-
na i niezniszczalna. Rekojmig jej mocy bedzie to, ze bedzie ona republika ludowa i pan-
stwem pracy, bo innym nasze panstwo by¢ nie moze.

Wytezymy nasze sity przede wszystkim w tym kierunku, aby zlaczy¢ wszystkie dziel-
nice i ziemie polskie w jedna nierozdzielng catos¢ panstwowsa z wlasnym wybrzezem mor-
skim. Panstwo Polskie musi miec¢ te granice, jakie mu zakreslit trud walki i kulturalnej
pracy naszych przodkow. Z ludami bratnimi chcemy postawi¢ i utrzymaé nasz stosunek
jak réwni z rownymi i wolni z wolnymi. Cudzych ziem i ludéw zabiera¢ nie chcemy, ale
swoich i na zagtade nie oddamy. Nie damy sobie wydrze¢ ani Lwowa ze Wschodnig Ga-
licja, ani Slaska z Cieszynem, ani Orawy i ziemi Spiskiej, ani ziem polskich dawnego za-
boru pruskiego z Poznaniem i Gdanskiem, ani naszych ziem wschodnich z Wilnem, jako
nieoddzielnych czesci naszego panstwowego organizmu. Zadnych krzywdzacych ukta-
dow w sprawie naszego terytorium i naszego ludu nie uznamy. Swojej ziemi i swego ludu
broni¢ bedziemy do ostatniej kropli krwi. W tym celu dazy¢ bedziemy do stworzenia sil-
nej armii, opartej na powszechnym poborze, i zasobnego skarbu. Wiemy, ze Polske zjed-
noczong zawdzi¢czamy w gldwnej mierze entencie. Z panstwami ententy i demokracjami
Zachodu chcemy zy¢ w przyjazni i sojuszu politycznym. Dazy¢ bedziemy do tego, aby
ten sojusz, ktory znajduje glebokie odczucie w duszy naszego narodu, stat si¢ w najkrot-
szym czasie faktem politycznym. Zywimy tez nieztomng nadzieje, Ze ententa, ku ktorej
nardd polski zwraca si¢ z pelnym zaufaniem, pomoze nam szybkim czynem do ostatecz-
nego zjednoczenia i obrony naszych szarpanych granic, ze unicestwi zaborczos$¢ naszych
wrogoéw na wschodzie i zachodzie i ze udzieli nam bezzwlocznie dostatecznej pomocy
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przez dostarczenie wszystkich srodkéw, abySmy mogli natychmiast uruchomic nasze, tak
potezne pod wzgledem liczby i zapatu sity narodowe dla obrony granic naszej Ojczyzny.

Polska bedzie wtedy pot¢zna, gdy si¢ oprze na masach ludowych. Dlatego w naszych
pracach konstytucyjnych budowaé bedziemy panstwo polskie jako rzeczpospolita ludo-
wa z wybieralnym prezydentem na czele, z sejmem jednoizbowym, jako dzierzycielem
suwerennosci i ludowtadztwa, wybranym na podstawie powszechnego, réwnego, bezpo-
sredniego, tajnego i proporcjonalnego prawa glosowania.

W panstwie polskim znikngé muszg wszystkie przywileje, a masy ludowe, wsrod kto-
rych jest jeszcze wiele nieufnoséci, muszg odczué, ze maja swoja ojczyzng.

Sprawig to gruntowne reformy spoteczne na wszystkich polach, ktére uczynig z kaz-
dego Polaka bez wzglgdu na pochodzenie, stan i zajgcie — wolnego i zadowolonego oby-
watela ojczyzny.

Na czele reform spotecznych stawiamy konieczno$¢ szybkiego i gruntownego prze-
prowadzenia reformy rolnej, ktoéra musi da¢ ziemi¢ tym, ktorzy na niej pracujg. Reforme
te pojmujemy nie tylko jako wielkie zagadnienie gospodarczo-spoteczne, ktore z bezrol-
nych i matorolnych uczyni samodzielnych rolnikow gospodarzy, pracujacych na wtasnej
ziemi, oddanej im na wieczystg prywatng wlasnosc¢ — ale jako wielki problem panstwowy
i narodowy, ktorego rozwigzanie rozszerzy granice naszej ojczyzny, utrwali po wieczyste
czasy pewnos¢ naszego narodowego posiadania i spotgguje opor w walce o ziemi¢ — jako
podstawe narodowego terytorium. Z tych wzgledow reforma rolna musi by¢é przeprowa-
dzana szybko i1 gruntownie — i na tym polu gotowi jeste§my do walki nieugi¢tej z kazdym,
kto by si¢ o$mielit stawia¢ nam jakiekolwiek przeszkody, bo masy ludowe, ktore daty tyle
dowodow bezgranicznego przywigzania do ziemi ojczystej, tej reformy z niecierpliwo-
$cig wyczekuja. Nie stawiajac w obecnej chwili szczegdlowego programu, zapowiada-
my otwarcie, ze dazy¢ bgdziemy w obecnym Sejmie nie tylko do rozparcelowania dobr
panstwowych, majoratéw, dobr martwej reki i ordynacji, ale nie zawahamy si¢ poswigcic
wielkiej wlasnos$ci ziemskiej przy rownoczesnym upanstwowieniu lasow wigkszej wia-
snosci, aby milionom bezrolnych i matorolnych i stuzbie folwarcznej da¢ wiasny warsz-
tat samodzielnej pracy.

Domagac si¢ bedziemy, aby ci¢zary podatkowe, ktorymi byly dotad niesprawiedliwie
obcigzone warstwy ludowe, zostaty roztozone sprawiedliwie na klasy bogate i posiadaja-
ce wedle jedynej w obecnych stosunkach stusznej miary, to jest podatku stopniowego od
majatkow 1 dochodow.

Zajmiemy si¢ goraco dola mas robotniczych i stuzby folwarcznej, ochrong ich zycia
i pracy przez zaprowadzenie ustawodawstwa na wzor krajow zachodnich. Przez urucho-
mienie przemystu krajowego 1 robot publicznych na wielkg skale postaramy si¢ dac prace
i zarobek wielkiemu zastepowi bezrobotnych.

Stojac na gruncie katolickim, szanujemy wolno$¢ wszystkich wyznan.

Wielka wage potozymy na sprawe szkolnictwa, zwlaszcza ludowego, poniewaz szkota
musi nam wyksztatci¢ i wychowaé nowe pokolenie polskie, madre, pracowite, wytrwate,
obywatelskie i ofiarne. Staraé si¢ bedziemy o zapewnienie niezaleznego bytu nauczyciel-
stwu ludowemu, poniewaz od niego zalezy wychowanie naszego ludu. Dazy¢ bedziemy
do tego, aby w panstwie naszym powstato jak najwiccej szkot zawodowych, rolniczych,
przemystowych i handlowych celem wytworzenia w Polsce nowoczesnego, rodzimego
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przemystu i handlu zwigzanego ze §wiatowymi rynkami i zapewnienia Polsce roéwno-
legle z niezalezno$cig polityczng takze niezaleznosci gospodarczej. Dotozymy wszel-
kich staran, aby jak najszybciej odbudowaé nasz kraj, zrujnowany wojna, i aby ludnos$ci
naszej zaptacone zostaly wszystkie nalezytosci za §wiadczenia i szkody wojenne, ktore
si¢ jej z jakiegokolwiek tytulu naleza. Dazy¢ bedziemy do skutecznego zabezpieczenia
losu inwalidow wojennych i ich rodzin oraz zabezpieczenia przysztosci wdow i sierot
po poleglych.

Wielka naszg troskg bedzie stworzenie sprawnej i nowoczesnej administracji krajowe;.

Urzednicy panstwowi muszg rozumie¢, iz nie mogg si¢ sta¢ zamknicta w sobie kasta,
oderwang od spoteczenstwa, ale ze powinni by¢ obywatelami, spetniajacymi najwaz-
niejsze funkcje zycia narodowego. Urzednicy-obywatele moga by¢ pewni wszelkiego
poparcia ze strony przedstawicieli ludu.

W ogéle dgzeniem naszym bedzie w ten sposob uksztattowac i1 zreformowaé zycie
Polski i cale ustawodawstwo panstwowe, aby si¢ ono stalo fundamentem rozwoju sity
materialnej, kulturalnej i moralnej mas ludowych, ktére dzis jedynie moga wydzwignaé
Polske do tej potegi, jaka ona stac si¢ powinna mocg swojej liczebnej sity i zywotnosci.

Z tym zasadniczym programem wstepujac do Sejmu staraé si¢ bedziemy wszelkimi
sitami realizowaé go w codziennej pracy parlamentarnej i polityczne;.

Chwila obecna jest dla naszego narodu niezmiernie wazna i niestychanie grozna. Woj-
na pali si¢ na czterech rogach naszego panstwowego gmachu. Przezywamy catg grozg po-
wojennego kataklizmu z jego wszystkimi skutkami i niebezpieczenstwami, zwlaszcza dla
$wiezo powstajacego panstwa. Swiadomi jestesmy wielkiej odpowiedzialnosci, jaka ciazy
dzi$ na naszych barkach wobec przysztosci. W obliczu catego swiata zdajemy dziejowy
egzamin ze swej dojrzatosci i zdolnosci do panstwowego zycia. Mimo tych niebezpie-
czenstw, wchodzimy do pierwszego sejmu polskiego z niezachwiang wiara, Ze uda si¢ nam
we wspdlnej i zgodnej pracy odbudowac silny gmach naszej panstwowosci i stworzy¢ dla
naszych przysztych pokolen panstwo silne i dobrze rzadzone. Idziemy do pracy sejmowej
z nieztomna wiarg tego chtopa polskiego, ktory wsrod gradu kul i pociskow orat i siat swoj
zagon, aby si¢ doczekaé obfitego plonu. (Oklaski)

Sprawozdanie stenograficzne Sejmu Ustawodawczego RP, 4. posiedzenie z dnia 22
lutego 1919, s. 115-132.

Nr 5

31 lipca 1919 — Warszawa. Wystapienie na posiedzeniu Sejmu
Ustawodawczego RP. Uwagi do ratyfikacji traktatu pokojowego
pomiedzy mocarstwami sprzymierzonymi a Niemcami.

Wysoki Sejmie!

Wielce szanowny prezydent ministrow, pan [Ignacy Jan] Paderewski, ktéremu nar6d
nasz zawdzigcza w tej chwili tak bardzo wiele, w wczorajszym swoim przemoéwieniu
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wystepowatl przeciwko pesymizmowi, ktory z powodu postanowien wyjatkowych, zawar-
tych w traktacie pokojowym, ogarna¢ umiat jakoby szerokie warstwy czy odtamy naszego
spoteczenstwa, i o§wiadczyl, Ze pesymizm ten uznaje za niewlasciwy, ze wzywa nardd,
aby chwile te uwazal za chwile radosci, za chwile wesela, aby uwazat ja za chwile zmar-
twychwstania Ojczyzny i za dobro najwigksze, jakie naréd w tym momencie mogto spo-
tka¢. Jeden z moéwcow, ktory zabierat glos w dyskusji w dniu wczorajszym, powiedziat
miedzy innymi, ze dzien dzisiejszy, to jest dzien, ktory minat i dzien, ktory si¢ zaczyna,
inaczej za jeden z najwickszych dni w historii narodu polskiego.

Oczywiscie, powiedziat to zupehnie stusznie, ogromna wigkszo$¢ narodu, niemal caly
narod, stoi na tym samym stanowisku, trudno bowiem zaprzeczy¢, ze spetnity si¢ wszyst-
kie nadzieje i pragnienia, ktorymi zyty cate pokolenia, ze zamyka si¢ nareszcie okres nie-
woli, me¢czenstwa i walk bohaterskich, toczonych przez nar6éd polski w imi¢ wolnosci.

Trudno jednak nie cofnac si¢ cokolwiek mysla wstecz, trudno nie rzucic¢ okiem, bo-
daj pobieznie, na wypadki poprzedzajace ten dzien i ten okres. Wypadki nie tak moze
odlegte i dalekie, ktore wszyscy dotad bardzo zywo mamy w pamigci, ktére w wysokim
stopniu przyczynity si¢ do tego, ze dzis tu i 6wdzie wystepuje pesymizm, a przynajmniej
bardzo daleko idace niezadowolenie.

Wojna §wiatowa spadta na nardd polski niespodziewanie, spadia jako cigzka katastrofa,
ktora, jakkolwiek nie zgniotta narodu, w wysokim stopniu jednak szyki nasze pomieszata.
Zylismy pod trzema zaborami, mysli nasze byty rozstrzelone, nie byto jednolitosci pogla-
dow, nie byto wyrobionej jednolitej orientacji, ale byly rézne poglady i r6zne orientacje.

Ta staba strona narodu polskiego odbita si¢ nastepnie bardzo dotkliwie na jego poz-
niejszych poczynaniach, ktore nalezag moze do wielkich i chwalebnych kart w dziejach
naszego rozwoju, ale ktére mogg mie¢ tu i 6wdzie nawet fatalne nastepstwa.

Jakkolwiek wszystko to nalezy do przysztosci — i moze dopiero historyk potrafi to na-
lezycie ocenié, jednak zaznaczyé nalezy, ze w dzielnicach byty pewne odrgbnosci w za-
patrywaniach na sprawg¢ polska jako catos$¢, ze w spoteczenstwie naszym ta odrgbnosé
zarysowala si¢ w sposob bardzo wyrazny, ze rak niezgody gryzt to spoteczenstwo miaz-
dzone i niszczone przez zaborcow, ktorzy w sposob dla siebie korzystny prowadzili po-
lityke, a ostabiat jego wewnetrzng spoisto$c, nadwyrezyt te sity, ktore nawet wtenczas,
gdyby byly jednolite, bylyby dos¢ stabe.

Zaznaczy¢ trzeba i nalezy, ze znalazly si¢ juz nie jednostki, lecz cate szeregi obywa-
teli, ktorzy pomimo bardzo cigzkich warunkdw, jakie wytworzyta wojna, mieli wreszcie
odwagg postawic sprawe polska na stanowisku nalezytym i mimo wszelkie orientacje, za-
patrywania i intrygi, nurtujgce w spoleczenstwie, mimo denuncjowanie rozmaitych pra-
cownikow na tej niwie — mogt nareszcie nardd w tych cigzkich warunkach, w jakich zyt,
odezwac si¢ glosem poteznym, ze jedynym mozliwym dla niego rozwigzaniem sprawy
polskiej jest stworzenie panstwa polskiego w dawnych jego granicach z dostgpem do
morza, panstwa zupetnie niepodlegtego, zjednoczonego i samodzielnego.

Aczkolwiek wypowiedzenie si¢ narodu pod tym wzgledem nie postawito od razu spra-
wy polskiej na wyzynie, to jednakowoz zawazylo na szali i do pewnego stopnia spowodo-
wato o$wiadczenia i mocarstw, i rzagdow w tym samym duchu i w tym samym kierunku.

Przyszedt nareszcie okres likwidacji wojny, przyszly zwycigstwa; mocarstwa sprzy-
mierzone i stowarzyszone, jak je dzi$ akt urzedowy nazywa, likwidujac wojne, zajely si¢
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takze sprawg polska, poczety realizowaé obietnice, ktore przedtem dano narodowi pol-
skiemu mniej lub wigcej oficjalnie. Pragnienia narodu, ogromnej wigkszosci Polakow,
poza roznymi doktrynerami, poza réznymi ludzmi, ktérzy potowiczne zatatwienie sprawy
polskiej uwazali za wystarczajace, byly bardzo proste.

Spodziewano si¢, i zupelnie stusznie, ze z chwila, kiedy maja si¢ realizowac prawa
narodow, z chwila, kiedy ma wej$¢ w zycie hasto gltoszone przez [Thomasa Woodrowa]
Wilsona, nar6d moze okresli¢ si¢ tak, jak mu to jest wygodne, moze nareszcie zyskac
to wszystko, co mu si¢ zupetnie prawnie nalezy. T¢ mysl zywito cale spoleczenstwo,
wierzac, ze jego pragnienia, jego zZyczenia, jego nadzieje i jego prawa, nigdy nieprzedaw-
nione, zostang w calej petni zaspokojone. Spoteczenstwo znajdowalo si¢ w stanie bezu-
stannego drgania, bezustannego podniecenia, spodziewajac si¢, ze lada dzien rozstrzygnie
si¢ jego przyszto$¢, moze na zawsze. Dlatego zupetnie stusznie chcemy i pragniemy, aze-
by ta przyszto$¢ zostata tak ufundowana, jak na to nardd polski zastuguje.

Na horyzoncie jednak tej ogélnej radosci narodu zaczgty si¢ gromadzi¢ bardzo cigzkie
chmury; od czasu do czasu wiadomosci gazeciarskie i inne, przedostajace si¢ do Polski,
stawiaty pod znakiem zapytania Gdansk, ktory si¢ Polsce nalezy, ktory byt polski i ktory
Polsce jest niezbednie potrzebny. Jesli jednak mozna byto do pewnego stopnia nie prze-
bole¢, ale usprawiedliwi¢ rozmaitymi wzglgdami te strate, to trudno byto nawet przypu-
sci¢, ze nie tylko nie uzyskamy tego koniecznego wyjscia na morze, bez ktorego narod
i panstwo polskie nie moga rozwija¢ si¢ pod zadnym wzgledem w sposob nalezyty, ale ze
zostang wprowadzone nowe obostrzenia, ktorych rezultatem sg nowe niebezpieczenstwa
dla naszego organizmu, si¢gajace pod samo serce Polski — mianowicie neutralizacja Wi-
sty. Nikomu na mysl nie przyszlo, ze do Polakow przytoza inng miar¢ anizeli do innych
panstw i narodow. Ze kiedy do panstwa czeskiego bez jakichkolwiek dochodzen, bez ja-
kichkolwick zastrzezen przytaczono znaczng czg¢$¢ ludnos$ci przynaleznej do zupetnie in-
nego narodu, do innego plemienia — do Polski, zastosowano inne metody, tak ze kazano
dopiero w niedalekiej, czy dalszej przysztosci o§wiadczaé si¢ Polakom, choéby na Gor-
nym Slasku, czy chca nalezeé do tego panstwa, z ktorym sa wszystkimi weztami zwigza-
ne, czy tez zostaé pod przemoca wroga.

Zupetnie odmienne i inne traktowanie, catkiem inna miara przylozona zostata rowniez
i po dzi$ dzien jest przyktadana do Slaska Cieszynskiego. To samo mozna powiedzie¢ do
pewnego stopnia i o Galicji Wschodniej. To samo mozna powiedzie¢ wreszcie o innych
naszych dzielnicach, ktore znajduja si¢ na zachodzie. I dlatego, nic dziwnego, ze narod
polski pod tym wzgledem nie widzi tej sprawiedliwosci, ktorg glosi si¢ w hastach, a kto-
rych si¢ jednak nie stosuje do Polakow.

Jesli chodzi o drugg strong medalu, to najbardziej niespodziewane, najbardziej moze
przykre, cho¢ nie najbardziej niebezpieczne, jest wprowadzenie wyjatkowych postano-
wien co do urzadzenia si¢ wewngtrznego w samym panstwie.

W czasie wezorajszego przemowienia p. posta [Hermana] Liebermana, podczas jego
oéwiadczenia, ze Zydzi tych wyjatkowych postanowien nie potrzebuja i nie chca, Ze stro-
ny niektorych postoéw, nalezacych do tej narodowosci, odezwaty si¢ protesty. My ze swo-
jego stanowiska uwazajac, ze zarzadzenie to jest nie tylko przykre, ale i w wysokim stop-
niu naruszajace prawa panstwa polskiego, narodu polskiego, musielibySmy o$§wiadczyc¢,
ze stwarzaja one moze nie tak duze niebezpieczenstwo dla nas samych, ile dla samych
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Zydow. 1 jesli Zydzi zabiegali o te wyjatkowe postanowienia, jesli cheieli stworzy¢ dla
siebie nowozytne getto, to niech nie narzekaja, jezeli w przysztosci zwrdca si¢ one prze-
ciwko nim samym, a zwrdcic¢ si¢ bedg musiaty.

Przeszto$¢ narodu polskiego, historia dalszej i blizszej jego przysztosci, wreszcie histo-
ria jego terazniejszosci stwierdzajg az nazbyt wyraznie, bo stwierdzaja faktami, ze w Pol-
sce dawnej i w Polsce nowej ci wszyscy, ktorzy dzisiaj zabiegali o prawa wyjatkowe, nie
tylko tymi prawami cieszyli si¢ i do tego czasu ciesza w calej pelni, ale posiadajg nawet
pewne przywileje.

Z chwila, kiedy si¢ wyodrebnili, kiedy postarali si¢ o to, ze nardd polski, na tym punk-
cie niezwykle drazliwy, niesprawiedliwie doznal pewnego upokorzenia, mogg si¢ spo-
dziewacd i tego, ze przywileje te zostang zniesione i ze w panstwie polskim musi nasta-
pi¢ rownorzgdnos¢ co do praw obywatelskich. Musimy pamigtaé o tym, ze nardd polski,
mimo to co si¢ stalo, mimo to co mu narzucono, co zmuszony byt przyjac, nie pozwoli
nigdy, azeby kto$ inny gospodarowat w domu, gdzie on jest wtascicielem i gospodarzem.

Wobec tych i innych postanowien, ktore nie tylko gleboko siggaja w nasz ustrdj
wewnetrzny, ale ktore pod znakiem zapytania stawiaja ogromne obszary ziemi polskiej,
bezsprzecznie polskiej i nalezacej si¢ panstwu polskiemu, jedynie wracajac do Polski, ale
niedarowane;j jej, wobec tej wyrzadzonej nam krzywdy — nic dziwnego, Ze w znacznym
odtamie spoleczenstwa, a moze nawet w jego ogromnej wickszosci zapanowato duze roz-
goryczenie w stosunku do tych, co stosujg nierowng miar¢ do jednych i drugich narodow,
do jednego i drugiego panstwa, i ktérzy w tym wypadku bardzo Polske pokrzywdzili.

Stronnictwo nasze domagac si¢ bedzie w tym kierunku daleko idgcych poprawek, sto-
jac na stanowisku, Ze nalezg nam si¢ przynajmniej te same prawa, co i innym narodom,
i ze gorzej narod polski i panstwo polskie — od innych — traktowane by¢ nie moze i nie
powinno.

Nie majgc moznosci dluzszego przymowienia, bedac skrgpowany os§wiadczeniem Pana
Marszatka, imieniem stronnictwa mojego mam zaszczyt ztozy¢ nastepujaca deklaracje
(czyta):

Nardd polski, ktory po ciezkiej wickowej niewoli uzyskal upragniong wolnosc¢, zdaje
sobie doktadnie sprawe, komu i w jakiej mierze zawdzigczaé to powinien.

Nigdy on tego nie zapomni, ze niepodlegtos¢ i zjednoczenie w wielkiej mierze za-
wdzigcza bohaterskim armiom sprzymierzonym, nigdy nie zapomni ustug, jakie oddata mu
wielkoduszna Francja, potezne Stany Zjednoczone Ameryki, ktorych prezydent pierwszy
podnidst hasto Polski Zjednoczonej i Niepodlegtej, nieztomna Anglia, od dawna weztem
braterstwa zwigzana z Polska, panstwo wloskie, jak tez i inne panstwa sprzymierzone”.

Bedac jednak pomny niedalekiej przesztosci, za najwicksze dobro swojego panstwa
uwaza jego niezawisto$¢ zupetna pod kazdym wzgledem, jako najpewniejsza gwarancje
swojego bytu i rozwoju.

Z zalem tedy musimy stwierdzié, ze niezawisto$¢ ta nie przypada od razu w udzia-
le wszystkim ziemiom niezaprzeczenie polskim, ze o niektdorych, dla panstwa polskiego
koniecznych, decydowaé ma dopiero plebiscyt, a sg i takie niezaprzeczenie polskie obszary,
ktore pozostaly nadal pod obca przemocs.

Niezawisto$¢ ta narusza dalej w wysokim stopniu wprowadzenie do traktatu pokojo-
wego postanowien wyjatkowych, suwerenno$ci panstwa polskiego uwtaczajacych.
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Do tych migdzy innymi naleza zneutralizowanie Wisty 1 z gory narzucone prawa dla
mniejszosci narodowych. Ze nardéd polski byt zawsze czesto ze szkoda dla siebie, w naj-
wyzszym stopniu tolerancyjny, stwierdzaja jego dawniejsze i nowe dzieje. Dowodem nie-
zbitym takze, ze mniejszoS$ci te na ziemiach polskich cieszg si¢ wszelkimi prawami i do-
brobytem, a czesto przywilejami.

Nardd polski i obecnie nie zmienit swoich zapatrywan pod tym wzgledem, regulowa-
nie jednak spraw wewngtrznych w panstwie uwaza¢ musi za swoje nienaruszalne i wy-
taczne prawo.

To sg migdzy innymi powody, ktore stronnictwo nasze zmuszaja do o§wiadczenia si¢
przeciw tresci traktatu zawartego pomigdzy Polska, a mocarstwami gtdéwnymi, majac
nieztomng nadziej¢, ze zmiany konieczne dla naszego panstwa w traktacie tym zostana
w przyszlosci przeprowadzone.

Od nas wigc takze wychodzi prosba i wniosek, azeby w celu umozliwienia nam wyko-
nania swoich uchwat i przeprowadzenia zaj¢tego stanowiska, obydwa traktaty przy glo-
sowaniu zostaly rozdzielone. (Brawa).

Sprawozdania stenograficzne Sejmu Ustawodawczego RP, 82. posiedzenie z dnia 31
lipca 1919, s. LXXXII/4-LXXXIIIIO.

Nr 6
24 lipca 1920 — Warszawa. Program Rzadu Obrony Narodowej.

Wysoki Sejmie!

Zgodny wysitek stronnictw reprezentowanych w tej Wysokiej Izbie, konieczno$¢
wspoOlpracy i konsolidacji catego narodu w chwili dla panstwa tak powaznej, doprowa-
dzily do utworzenia rzadu, ktory si¢ ma zaszczyt dzisiaj Wysokiej Izbie przedstawic.

Z natury rzeczy rzad ten nie przychodzi ze szczegdétowym programem swej pracy, wy-
chodzac z zatozenia, Ze program ten stworzyly i podyktowaty wypadki i da si¢ on stresci¢
w stowach niewielu, w stowach: obrona panstwa, zakonczenie wojny i zawarcie sprawie-
dliwego i trwatego pokoju.

W mys$l wyrazonych przeze mnie zasad, w imieniu tego rzadu mam zaszczyt Wysokiej
Izbie przedlozy¢ nastepujaca deklaracje:

»Stajemy przed Wysokim Sejmem jako powolany przez cale przedstawicielstwo na-
rodu Rzad Obrony Narodowej. Obejmujac wtadze¢ w groznej dla Ojczyzny chwili, $lu-
bujemy skupi¢ wszystkie sity dla obrony granic panstwa, catosci i niepodlegtosci Rze-
czypospolitej. Gotowi zawsze do zawarcia trwatego, sprawiedliwego i demokratyczne-
go pokoju, wypisujac taki pokdj na swoim sztandarze, nic ustagpimy przed zadng grozba
zgwalcenia prawa narodu polskiego do wolnosci i zjednoczenia.

Rzad wezwie nardd do ofiar koniecznych dla ratowania i ocalenia Ojczyzny i nie zado-
woli si¢ jedynie ofiarno$cig nielicznych jednostek. Od spoteczenstwa za§ zazada meskiej
karno$ci, spokoju i postuchu, jako gwarancji bezpieczenstwa i warunkéw zwycigstwa.
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Odrzucajac hasta partyjne, rzad nie zapomni, ze masa ludu pracujgcego wsi, miast
i osad fabrycznych da¢ musi dzisiaj Polsce krew i trud, ale w niej znalez¢ ukochang Oj-
czyzng-Matke, wdzigczng dla wielkiej rzeszy swoich obroncow. Nardd nasz staé na to,
azeby si¢ skutecznie obroni¢ i oprze¢ wrogom, skoro istnieje silna wola i jednoczenie
sit wszystkich.

Nie uchylajac si¢ pod zadnym wzgledem od $cistej demokratycznej kontroli ze strony
spoteczenstwa, zadac¢ bedziemy od kazdego obywatela pelnienia obowigzkéw podykto-
wanych koniecznoécig obrony kraju. Zastrzegajac sobie wniesienie w Sejmie lub w cza-
sie odroczenia jego obrad — w Radzie Obrony Panstwa szczegotowych projektow ustaw
zwigzanych z wojna i pokojem, rzad uwazac si¢ bedzie za odpowiedzialnego za obrong
Ojczyzny i zabezpieczenie jej pokoju.

Poprzednicy nasi wystali dnia 22 bm. do rzadu Rosyjskiej Republiki Sowieckiej bez-
posrednig propozycje zawieszenia broni i rozpocze¢cia rokowan pokojowych. Rzad Ro-
syjskiej Republiki Sowietow propozycje w zasadzie przyjal, oswiadczajac gotowosé do
rokowan o warunki zawieszenia broni i rozpoczgcia pertraktacji pokojowych. Nastgpié
musi okres ostatecznej gotowosci narodu do wywalczenia korzystnego pokoju. Rozejm
jest tylko pierwszym krokiem w tym kierunku i nie przesadza jeszcze losu pokoju. Polska
ztozyta przez to wobec catego §wiata dowdd, ze pragnie wojnie kres potozy¢ i rozpoczaé
er¢ tworczej, pokojowej pracy. Europa pragnaca pokoju, Europa ludéow skrwawionych
przez wojng §wiatowa, Europa wolnych panstw narodowych stanie po naszej stronie, gdy
zrozumie, ze walczymy o naszg ziemig¢, o naszg cato$¢ i niepodlegtosé.

W chwili obecnej nie wolno ani jednego dnia utracié, aby dopiaé tego, zeby kazdy Po-
lak zdolny do noszenia broni stat si¢ Zotnierzem. Wszyscy inni mieniem swoim i pracg
ozywiong $wigtym zapalem popiera¢ beda walczacych.

Nie ostabiajac w niczym wiary we wiasng narodu site, rzad, wierny sojuszom, uczy-
ni wszystko co nalezy, aby uzyskaé¢ pomoc od sprzymierzencow i sojusznikoéw naszych.
Demokratyczna Polska przetamaé musi uprzedzenia, ktére w znacznej mierze bez winy
narodu polskiego ostabity te tradycyjne sympatie, jakie znajdowata w §wiecie Polska, wal-
czaca przez wiek z gora o swoje zmartwychwstanie.

Zwiazani kazdym uderzeniem serc z nasza bohaterska armia, do ktorej zwracamy si¢
z nakazem i wezwaniem do wytrwania, skupieni z zaufaniem gtebokim okoto Naczelnego
Wodza, zjednoczeni w wielkiej pracy dla Polski i pokoju, zwyci¢zymy”.

Idac po tej drodze, rzad oczekuje od Sejmu Ustawodawczego i od narodu petnego
poparcia.

Sprawozdania stenograficzne Sejmu Ustawodawczego RP, 166. posiedzenie z dnia 24
lipca 1920, s. CLXVI/7 - CLXVI1/9.
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Nr7

30 lipca 1920 — Warszawa. Prezydent ministréw do braci
wloscian na wszystkich ziemiach polskich.

Bracia wtoscianie na wszystkich ziemiach polskich!

W chwili dla panstwa i dla Was, Bracia, przetomowej, wola stronnictw sejmowych
powotata mnie do objecia steru rzadu w Polsce. Oddajac wladze prezydenta ministrow
W moje rece, stronnictwa zadokumentowaly, ze Polska jest i pozostanie panstwem ludo-
wym. Oddajac ja w moje rece w czasie dla panstwa najci¢zszym, stwierdzity, ze ratunek
moze i powinien da¢ panstwu lud, prawowity tego panstwa gospodarz.

Pragnelismy wszyscy Polski Ludowej. O nig walczyly cale pokolenia. Pod taka Pol-
ske ktadliSmy podwaliny w Sejmie Ustawodawczym. Ta Polska Ludowa, ktora na trwa-
lych podwalinach juz zaczeliSmy urzadzac, znalazta si¢ przed katastrofa. Bolszewicy ru-
neli na nasze ziemie i wdarli si¢ juz do naszych wsi i miast, niosac zniszczenie i zaglade
dla panstwa i niewole dla ludu. Oni, ktorzy glosili, ze uznaja prawo kazdego narodu do
niepodleglego bytu, wdzierajg si¢ coraz dalej do naszego kraju, aby nas ujarzmié, zwa-
li¢ pod swoje stopy, narzuci¢ nam swoje rzady, ktére z poteznej Rosji zrobity pustynig.

Od Was, Bracia wloscianie, zalezy, czy Polska bedzie wolnym panstwem ludowym,
w ktorym lud bedzie rzadzit i zyt szcze$liwie, czy tez stanie si¢ niewolnica Moskwy, czy
bedzie si¢ rozwija¢ w wolnosci i dobrobycie, czy tez bgdzie zmuszona pod batem wiadcow
Rosji pracowa¢ dla najezdzcow i zywi¢ ich swoja krwia i znojem.

Za to, czy panstwo nasze ochronimy od zaglady, siebie od jarzma niewoli, rodziny na-
sze od ne¢dzy, a cale pokolenia nasze od hanby, za to my, bracia wlo$cianie, odpowiedzial-
no$¢ poniesiemy i ponies¢ musimy. Od nas, Bracia wlo$cianie, Polska Ludowa moze wy-
magac tego ratunku! W pierwszym rzedzie od nas, bo my jesteSmy najliczniejsi, bo nam
ona najwiecej da¢ moze w przysztosci. Panstwo to nardd! Panstwo to Wy!

Powiecie moze: mamy wojny dosy¢, chcemy pokoju.

Stusznie. Rzad, na ktorego czele stoj¢, szczerze pragnie pokoju. Juz rzad poprzedni
zaproponowat bolszewikom rozejm, ale bolszewicy zamiast pokoju nastali na nas olbrzy-
mig armi¢ i wdarli si¢ w nasze rdzenne ziemie.

Z tego, co robig, mozna by wnosi¢, ze chcieliby zala¢ Polske, przewali¢ si¢ przez nig
jak burza niszczaca i rozpali¢ w catej Europie nowa wojng.

W tej chwili delegaci nasi przeszli przez front rosyjski, aby si¢ z bolszewikami
umdwic o rozejm. Gdyby si¢ okazalo, ze bolszewicy nie zrezygnowali z zamiaru znisz-
czenia naszego niepodleglego bytu, to rzad takich warunkow nie bedzie mogt przyjac,
nie bedzie mdgl uznacé i nie przyjmie. Rozejm zreszta nie jest pokojem. Musimy by¢
przygotowani nawet na dalsza wojng¢ z bolszewikami, wojne, ktérej szczerze pragnie-
my unikna¢.
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Chcemy pokoju, ale nie hanbigcego, nie pokoju za wszelka ceng. Nie wolno nam ani
si¢ hanbi¢, ani naszej niepodleglosci zatracié¢, ani przysztych pokolen zaprzac do niewol-
niczej pracy dla obcych. Gdyby zaszta potrzeba, musimy podjac¢ walke na $mier¢ i zycie.
Bo lepsza nawet $mier¢ niz zycie w kajdanach, lepsza $mieré niz podta niewola.

Dlatego w tej przetomowej dla panstwa, a wigc i dla ludu polskiego, chwili, odzy-
wam si¢ do Was, Bracia na wszystkich ziemiach polskich, odzywam si¢ nie z prosba, ale
Z wezwaniem:

Niech kazdy z Was spetni swoj obowigzek!

Kto z Was zdolny do noszenia broni — na front!

Dzisiaj najwyzszy obowiazek kazdego Polaka to stuzba w obronie Ojczyzny. Na polu
walki, na froncie dzisiaj miejsce dla kazdego, kto bron dzwigaé potrafi. Inni da¢ musza
ofiar¢ z pracy i mienia.

Precz z matoduszno$cia! Precz ze zwatpieniem! Ludowi, ktory jest potega, watpi¢ nie
wolno ani rezygnowac nie wolno. Trzeba ratowaé Ojczyzng, trzeba jej odda¢ wszystko,
majatek, krew i zycie, bo ta ofiara stokrotnie si¢ optaci, gdy uratujemy panstwo od nie-
woli 1 hanby.

Siostry wloscianki! I na Was spada dzisiaj wielki i zaszczytny obowigzek obywatelski.
Oddajcie mezow, syndw i braci w stuzbe cigzka, ale petng chwaty. PedZcie precz ze wsi
i ze zagrod swoich tych, co z wojska uciekli, bo oni honor narodu i ludu splamili. Pogarde
okazcie tym, co w chwili, gdy Ojczyzna w niebezpieczenstwie, gdy Wam grozi zhanbie-
nie i zniszczenie, siedzg w domu i od stuzby wojskowej si¢ uchylaja.

W ten sposéb uratujecie Ojczyzng, uratujecie przyszto$é swoja i swoich dzieci. Wierze,
ze ten obowigzek spetnicie.

Kazdy wojt, kazdy sottys ma pilnowac, by z jego wsi czy gminy, wszyscy wezwani
do wojska, znaleZli si¢ w szeregach, by w zadnej wsi nie bylo ani jednego dezertera, by
z kazdej wsi zdolni do noszenia broni, poszli do armii, by kazdy, kto moze, kupit pozycz-
ke Odrodzenia Panstwa, by spieszyt z wszelka dla panstwa pomoca.

To Wam nakazuje Ojczyzna, to Wam nakazuje rzad!

Prezydent Ministrow: Wincenty Witos.
Warszawa, dnia 30 lipca 1920 r.

»Monitor Polski” nr 172, z 2 sierpnia 1920.

Nr 8
6 sierpnia 1920 — Warszawa. Odezwa Do Wojska.
Zomhierze!
Nadszedt czas najwickszego dla narodu i panstwa wysitku.

Armie bolszewickie walg si¢ na naszg ziemig, niosgc zniszczenie, rzez, pozoge i rabu-
nek, zabierajac zywno$¢ i wszystko, co si¢ da zabrac.
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Bolszewicy chca zniszczy¢ nasze panstwo, a narod sku¢ w kajdany i zrobi¢ niewol-
nikiem. Odrzucili rozejm, przewlekaja spraw¢ pokoju, bo im nie o pokéj chodzi, lecz
o0 zniszczenie naszej niepodlegltosci, najwigkszego skarbu narodu.

Zohierze!

Na Was dzi$ opiera si¢ Polska!

Ona Wam powierzyta swoja obrone.

Od Was zalezy, czy nardd nasz bedzie mdgl zy¢ w swobodzie i szczg$ciu, czy tez sta-
nie si¢ parobkiem najezdzcow.

Broniac Polski, bronicie siebie i swoich rodzin.

Walczac o utrzymanie panstwa, walczycie o spokdj i szcze$cie Waszych matek, oj-
cow, braci, siostr i dzieci.

Nie myslcie, ze bolszewicy sa niezwyci¢zeni. To nieprawda! I lud rosyjski i zotnierze
bolszewiccy majg wojny dos¢. Jesli ida jeszcze na Polske, to pedzeni przemoca. Chodzi
tylko o to, abyscie Wy walke podjeli, a walka musi si¢ skonczy¢ zwyciestwem.

Niech Was nie zniechecaja chwilowe braki. Sami wiecie, ze bolszewiccy zotnierze
walcza bez butow, w fachmanach, bez bielizny. Wam nie braknie ani amunicji, ani broni.
Odziezy i butow rzad Wam dostarczy.

Nie wolno by¢ Iekliwym, ani matodusznym!

Przeklenstwo narodu §cigaé bedzie pamig¢ tych, co z pola walki haniebnie uciekli
przed wrogiem! Ich wlasne rodziny, cierpigce ucisk bolszewicki, przeklng ich!

Tchorze niech pamigtaja, ze opanowaniem Polski bolszewicy nie zakoncza wojny.
Oni marzg o zawojowaniu §wiata, oni przemoca zabraliby wszystkich zdolnych do nosze-
nia broni i wystali na rzez w dalekie kraje.

Trzeba strzasna¢ z dusz stabos§¢! Trzeba cheie¢ zwycigzyé!

Do walki wigc Zotnierze!

Kto z Was odznaczy si¢ szczegdlnie na polu walki dzielnosécig, moze zosta¢ oficerem!
Ojczyzna po skonczonej wojnie hojnie Was wynagrodzi.

Zohierze, ktorzy dhuzszy czas byli na froncie lub dobrowolnie do stuzby sie zgtosili,
po nastaniu pokoju otrzymaja od panstwa ziemi¢ przed wszystkimi innymi, bo tak wyraz-
nie nakazuje ustawa o reformie rolnej.

Szczegdlnie zastuzeni zotnierze dostang ziemie¢ za darmo, bo to rowniez nakazuje ustawa.

Gdyby ktory z Was zginal, rodzina jego otrzyma od panstwa zabezpieczenie spokoj-
nego bytu.

Mestwo Wasze, krew Wasza znajdzie nagrode w szczesciu Waszych rodzin i cale-
go narodu.

Zohierze!

Na Was patrzy i Wam ufa cata Polska, patrzy §wiat caty. Od Was czeka ratunku, oca-
lenia od niewoli i hanby naréd i panstwo, ochrony od rzezi i grabiezy Wasze rodziny.

Do walki wigc!

IdZcie! Walczcie! Wroécie zwyciezcami!

W imieniu Rzadu

Prezydent Ministrow

/ —/ Wincenty Witos

Warszawa, 6 sierpnia 1920 r.

»Monitor Polski” nr 177, 7 sierpnia 1920.
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Nr9
6 sierpnia 1920 — Warszawa. Odezwa do mieszkancow Warszawy.

Obywatele Stolicy!

Wrég znajduje si¢ o kilkadziesigt wiorst do Warszawy.

Nad stolicg panstwa polskiego zawisto grozne niebezpieczenstwo. Czy macie czekaé
bezdusznie? Czy macie ugia¢ si¢ jako niewolnicy? Przenigdy!

Bohaterski zawsze Lwow, ktory dla obrony granic panstwa wystat tysigce ochotnikow,
w chwili niebezpieczenstwa stanat caty pod bronia.

Warszawa, ktora ma takie karty chlubnej walki z najezdzca, musi zrobi¢ to samo, musi
rozgorze¢ plomiennym przykladem czynu!

Do obrony stolicy stana¢ musza wszyscy obywatele! Stang¢ musza wszyscy do sze-
regu!

Czas najwyzszy skonczy¢ ze stowami, skofczy¢ z patriotycznym frazesem! Naszedt
czas twardego czynu!

Karnos$¢ i meski spok6j muszg by¢ zachowane! Stolicy wrogowi odda¢ nie wolno
i nie oddamy!

Dzi$§ nie ma wyboru: albo walka do ostatecznosci, zwyciestwo i wolnos¢, albo sro-
motna niewola.

Do walki wigc i do zwyciestwa!

W imieniu Rzadu
Prezydent Ministrow
/ —/ Wincenty Witos

Warszawa, dnia 6 sierpnia 1920 r.

»Monitor Polski” nr 177, 7 sierpnia 1920.

Nr 10
Sierpien 1920 roku. Odezwa PSL ,,Piast” do chlopéw.
Bracia Chtopi!
W cigzkich zapasach z wrogiem Narodu i Ludu Polskiego, z rosyjskim bolszewi-

zmem, w walce o zjednoczenie Ziem Polskich, powstat z woli Sejmu, pod przewodnic-
twem posta Wincentego Witosa, Rzad Obrony Narodowe;.

122




Aneks

Polskiemu Stronnictwu Ludowemu, ktore reprezentuje w Sejmie Lud

Polski, przypadt w udziale wielki zaszczyt, ale tez i cigzki obowiazek.

Bracia Chtopi! Czy rozumiecie te wielkie czasy, jakie przezywamy?

Bracia Chtopi! Gospodarze Ojczyzny Polski, styszycie!?

W Warszawie, jako gtowa Rzadu Polskiego, zasiada chtop, cho¢ bez krawata i sur-
duta panskiego, ale rozumem i sercem dorosty do rzadzenia Polska.

Czasy osobliwe, ale i cigzkie. My, postowie Polskiego Stronnictwa Ludowego, posto-
wie Ludu Polskiego, ci¢zar tych czaséw odczuwamy. I w tej wielkiej, a osobliwej chwili
do Was Bracia zwracamy si¢ z zapytaniem: azali i Wy odczuwacie i rozumiecie, co si¢
w Polsce dzieje?

Powstal Rzad Obrony Narodowej, do ktérego weszli przedstawiciele wszystkich stron-
nictw, Rzad za ktory ponosza odpowiedzialno$¢ wszystkie warstwy w Polsce. Jednak fakt,
ze na czele tego Rzadu stanat przedstawiciel Ludu wiejskiego, wktada na nas specjalne
obowigzki, zmusza nas tem bardziej do zastanowienia.

Na czele Rzadu Polskiego stangt chtop, jako gospodarz Ojczyzny naszej. Czy tylko
On, posel Wincenty Witos, bierze za t¢ gospodarke przed Narodem odpowiedzialno$é?
Czy tylko On odpowiada¢ bedzie przed przysziemi pokoleniami za to, ze Polska moze si¢
nie obronic, ze Ojczyzna nasza moze zging¢ pod uderzeniem pigsci zoldaka bolszewickie-
g0? Czy tylko On odpowiadaé bedzie za to, ze Skarb Polski moze nie wyzywi Zotnierza
i jego rodziny, nie wyptaci zasitkow inwalidom, wdowom i sierotom polegtych? Czy tylko
Jego wini¢ bedzie Nardd za to, Ze nie urzadzimy Panstwa Polskiego w tadzie i porzadku,
nie przeprowadzimy koniecznych reform?

Bracia Chtopi! Poset Wincenty Witos wzigt odpowiedzialno$¢ za rzad w Polsce
w imieniu Waszem. Cokolwiek dzia¢ si¢ bedzie, odpowiedzialno$é, spadajac na wszyst-
kie warstwy, obciazy przede wszystkim nas, obcigzy Lud Polski.

Juz dzisiaj idzie po Polsce pytanie:

Wielu to ochotnikéw, syndw chtopskich, pdjdzie do Wojska za rzadu Prezydenta Wi-
tosa?

Wielu to milionéw chtopi polscy dadzg Rzadowi swemu na pozyczke?

Wiele dobrowolnych ofiar gospodarze wniosg na Czerwony Krzyz, na pomoc woj-
skowg?

Wielu dezerterdéw, synéw chtopskich, powrdci dobrowolnie do szeregdw?

Wielu gospodarzy chtopdw, zaprosi pod swoja strzeche uchodzcoéw bezdomnych, po-
trzebujacych wypoczynku, chorych i rannych Zzohierzy?

Wy odpowiadac¢ bedziecie na te pytania!

Wrogowie Ludu kraczg juz, Ze ta odpowiedz zta, my, postowie ludowi, wierzymy, ze
bedzie dobra dla Ojczyzny i dla Ludu.

W waszg ofiarnos¢, Bracia Chlopi, wierzymy, jak wierzyli$my w nig wtedy, kiedy wal-
czyliSmy w Sejmie o lepsze prawa dla Was, o reforme rolng, o§wiat¢ powszechng, spra-
wiedliwos¢ 1 wolnosc.

Prawa zostaly wywalczone. Rzady Wasze, Rzady Ludowe, wprowadzaja je stopnio-
Wo W Zycie.

Dzisiaj czas jest pokaza¢ czynem, ze godni jesteSmy tych praw, czas jest pokazaé,
ze umiemy obroni¢ ziemig¢, na ktorej chcemy by¢ gospodarzami, czas jest pokazac,
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czas najwyzszy, ze chtop polski mituje Matke Ojczyzng, Wolnosé¢ i Niepodlegtosé po-
nad wszystko.

Rzad Obrony Narodowej, Rzad chiopa — posta Wincentego Witosa, wzywa nas do
ostatecznego 1 zwycigskiego wysitku.

Postuszni rozkazowi tego Rzadu i nakazowi wlasnego sumienia stahmy wszyscy, jak
jeden maz, do obrony Ojczyzny!

Postowie Polskiego Stronnictwa Ludowego:

[nastepuja podpisy postow PSL ,,Piast”]

Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego, Ulotki XXV.

Nr 11

18 marca 1921 — Warszawa. Przeméwienie wygloszone w trakcie przedstawienia
galowego z okazji uchwalenia konstytucji 17 marca 1921 roku w Teatrze
Wielkim po otrzymaniu wiadomosci o podpisaniu traktatu ryskiego.

W niezwyktych cokolwiek okoliczno$ciach chece poda¢ do wiadomosci fakt pierw-
szorzgdnej doniostosci. Doniesiono mi urzgdowo, ze delegacja nasza pokojowa w Rydze
o0 godz. 9 min. 30 wieczorem potozyta podpis swoj pod sprawiedliwy traktat pokojowy,
po zwycigsko zakonczonej wojnie. Proba sil, narzucona naszemu panstwu, przebyta zwy-
cigsko dzigki mestwu Zzotierza i wytrwatosci narodu, nalezy do przesztosci.

Fakt ten historycznego dla Polski i dla §wiata znaczenia podaj¢ do wiadomosci z uczu-
ciem glebokiego zadowolenia, ktore niewatpliwie podziela caty nardd polski. Traktat po-
kojowy bowiem, podpisany dzi§ w Rydze, zamyka okres krwawych zmagan, ktére ol-
brzymie polacie ziemi naszej przemienity w pustynie, miliony ludzi narazity na $mier¢
lub piekto mak lub udreczenia, cofnety naturalny rozwoj kultury i gospodarstwa calej Eu-
ropy. Wierzymy, ze z ta chwilg nie tylko Polska, ktéra zostata wojna najci¢zej dotknigta,
ale Europa weszla nareszcie w upragniony przez nig stan pokoju, tak potrzebny dla ule-
czenia ran, zadanych przez wojng, utrwalenia zdobyczy demokracji, okupionych wielki-
mi ofiarami i utworzenia nowego porzadku w Europie, na gruzach zdruzgotanych wojna
panstw zaborczych.

Pokoj ten ponadto jest wymownym swiadectwem, iz panstwo polskie ma w sobie te sity
wewnetrzne, ktére stanowia o niewzruszalnos$ci niepodlegtosci. Traktat ryski jest silnym
ogniwem tancucha wysitkdw narodu dla obrony panstwowych ram Rzeczypospolite;.
Wschodnie granice pafnstwa ustala traktat ryski w sposob zdecydowany, usuwajacy
wszelkie watpliwosci, bo ustala je na podstawie ugody mi¢dzy zainteresowanymi pan-
stwami. Okres wojny, rozpoczety przez zaborcze mocarstwa, zamyka wola odrodzonej
Polski. Obecnie nardd polski przystapi z cala energia, ktorg dotad musiat zuzywac dla
obrony swojego bytu, do wytrwatej pracy na kazdym polu i pomnazania dobr kultural-
nych dla dobra swego i dla dobra ludzkosci. Zawarty pokdj nabiera jeszcze i z tego powo-
du wielkiego znaczenia, iz fakt ten wytraci¢ musi ostatni rozpaczliwy argument, ktorym
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postuguja sie Niemcy na Gornym Slasku. Bracia nasi gornoslascy, idac do urny, o$wiad-
cza si¢ za Polska, wiedzac o tym, ze wchodza do panstwa uporzagdkowanego na wewnatrz,
dzigki uchwalonej w dniu wczorajszym konstytucji i zabezpieczonego na zewnatrz dzigki
zawartemu przed chwilg pokojowi.

w»Monitor Polski” nr 64, 19 marca 1921, s. 1-2.

Nr 12

24 kwietnia 1921 — Warszawa. Odezwa prezydenta ministréw do
Zolnierzy wydana w dniu ratyfikacji traktatu pokojowego.

Zomhierze!

W dniu dzisiejszym Sejm Ustawodawczy zatatwil traktat pokojowy, podpisany w dniu
18 marca, w Rydze, migdzy Polska a Rosja, Ukraing i Bialorusig. Przez ten wielki akt
potozony zostat kres dwuletniej, ciezkiej wojnie, ktéra Polska od dnia swego odrodzenia
musiata w obronie wlasnej prowadzi¢. Wojna si¢ skoficzyta, nastapit pokoj. Ten pokoj, tak
gorgco pozadany przez wszystkich, jest w wielkiej mierze Waszym dzietem.

Zohierze!

Wyscie, postuszni wezwaniu rzadu, pod genialnym dowodztwem naczelnego wodza,
prowadzeni przez petnych bohaterskiej ofiarno$ci dowodcow, poszli w najtrudniejszych wa-
runkach na b6j krwawy, zaciety boj, bdj z przewazajacymi zawsze sitami wroga, ktory w lip-
cu zdotat si¢ wedrze¢ w samo serce panstwa, pod Warszawe, pod Lwow i pod Torun i gdy
$wiat o Polsce zwatpit, Wy, najwierniejsi synowie, stalicie si¢ nieprzepartym murem, o kto-
ry rozbity si¢ wszystkie ataki przeciwnika. Ostrzem bagnetow, krwig i znojem, Wy, zotnierze
polscy, wypisalicie niestartymi znakami granice Rzeczypospolitej Polskiej 1 wywalczyli-
Scie jej miejsce nalezne w rzedzie panstw europejskich. Przyszte pokolenia z gleboka czcia
wspomina¢ beda Wasze bohaterskie trudy i czyny Wasze opiewaé beda w piesniach dzieci
1 wnuki Wasze, bo dzielo, jakiegoscie dokonali, jest wielkie. Uratowaliscie wolno$¢ narodu,
niepodlegto$¢ i byt panstwa, honor zotnierza polskiego i do dziejéw Ojczyzny krwig swoja
i trudem wpletli§cie nowa karte chwaty. Za to w dniu dzisiejszym, kiedy pokoj stat si¢ juz
faktem, skladam Wam, zolierze Rzeczypospolitej, zastuzone podzigkowanie rzadu i narodu
calego. Cze$¢ Wam! Panstwo polskie dzieki Wam moze teraz rozpoczaé okres pokojowej
pracy. W tej pracy olbrzymiej — bo olbrzymich zapaséw wymaga odbudowa panstwa — Wy,
zolierze wezmiecie teraz udzial. Wracajcie do swoich rodzin, wracajcie do roli i innych
warsztatow pracy, ktorescie na wotanie Ojczyzny porzucili, a ktérym znéw musicie oddac
swe sity. Niezdolnymi do pracy zaopiekuje si¢ Ojczyzna. W wielkim dziele odbudowy pan-
stwo polskie liczy na Was, zolnierze. Przynosicie ze soba hart i energie, dzieki ktorym do-
konywaliscie cudow walecznos$ci, przynosicie zapat, bez ktdrego nie mozna tworzy¢ wiel-
kich dziet, przynosicie karno§¢ wojskowa i poczucie obowigzku, postuch prawu i czes¢ dla
Ojczyzny, przynosicie ze soba cnoty, ktére w Was wszczepil naczelny wodz i zakorzenita
stuzba twarda, znojna, wymagajaca krwi, a czg¢sto i ofiary z zycia.
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Zohierze!

Wracajac do domow, petni szlachetnej dumy zwycigstwa, wniesiecie do zycia spotecz-
nego te cnoty zotnierskie, ktore Wam umozliwity uratowanie niepodleglosci, a staniecie
si¢ prawdziwymi budowniczymi panstwa, tworcami jego potggi i szczeScia.

Prezydent Ministrow Witos

,»Piast” nr 17, 24 kwietnia 1921.

Nr 13
7 maja 1922 — Rzeszé6w. Mowa na zjezdzie PSL ,,Piast”.

Pan burmistrz miasta Rzeszowa powital nas jako gospodarz miasta, w ktorym si¢ ze-
bralismy. W chwili, kiedy w Polsce ludzie zli lub niepoczytalni kopia przepas¢ miedzy
miastem a wsig, przemowienie [burmistrza Rzeszowa] dr. Krogulskiego jest jasnym mo-
mentem, stwierdzajacym, Ze sg jeszcze obywatele, ktorzy starajg si¢ te przepasc zasypac.
Za to dr. Krogulskiemu cze$¢! (Zgromadzeni jednomysinie krzykneli: czesc!).

Na wstegpie uwazam za swoj obowigzek wnies¢ przed catg Polska uroczysty i jak naj-
wiecej energiczny protest przeciw zarzutowi, jakoby lud wiejski nie dbal o Ojczyzne
i panstwo, a mial na oku jedynie siebie i swoje egoistyczne interesy. Za swigty obowia-
zek natomiast uwazam stwierdzi¢, ze lud ten wobec panstwa, narodu i spoteczenstwa obo-
wigzki swoje spetnit w catosci i zawsze je spetniac bedzie. Totez podsuwanie mu czynow,
ktérych nie popehit i pobudek, ktérymi si¢ nie kieruje, musimy uwazaé jako kalumnig,
podte oszczerstwo, na niczym nieoparte i z jak najwigkszym oburzeniem je odeprze¢.
(Okrzyki oburzenia).

Imieniem Polskiego Stronnictwa Ludowego dzigkuje Wam wszystkim, ktorzyscie tu
przybyli, nie zalujac ani kosztéw, ani trudow.

Przybyliscie tu po to, azeby ujawni¢ swoja wole i pokazaé swoja sitg. Wole t¢ wy-
powiecie, a sila juz jest ujawniona. Sita potrzebna na to, aby nie pozwoli¢ gne¢bic siebie,
aby stang¢ w obronie praw, ktore si¢ nam naleza, praw nabytych, ktérych nam nic wy-
drze¢ nie zdota. Przybyliscie, azeby postawi¢ tame¢ zamachom wstecznictwa i stuzalstwu
maskowanych rzekomych ludu przyjaciét, azeby §lubowa¢, ze nie spoczniecie w walce
i w pracy nad ufundowaniem Polski Ludowej i sprawiedliwosci, ze tepi¢ bedziecie wszel-
ka anarchig i warcholstwo, a dazy¢ do wytworzenia jednolitego frontu ludowego. (Burz-
liwe diugotrwale oklaski).

PrzyszliScie tu z catej Polski, aby rozumem i solidarnosciag zamanifestowac, czym
jestescie.

A z czym stad macie odejsc?

*Wedtug prasy w zjezdzie tym uczestniczyto 30 000 osob, miedzy innymi ,,delegacje ze wszystkich powiatow
Matopolski Zachodniej, przyjechaty delegacje z Matopolskich Wschodniej, z Kongresowki, z Wielkopolski,
z dalekich kresow wschodnich, z mgczenskiego Podlasia, z Wotynia, z umitowanej Ziemi Wilenskiej”.
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Odej$¢ macie z tym, ze najwiekszym dobrem cztowieka jest wolno$¢ i prawo. Bronié¢
bedziemy i obronimy nasza wolnos¢ i nikomu jej naruszy¢ nie pozwolimy. Odej$¢ macie
z tym, ze obroni¢ te dobra mozecie tylko wowczas, kiedy bedziecie swiadomi swoich praw
i obowigzkow, zdolni do ich obrony i solidarni zawsze i wszedzie, gdy chodzi o sprawe
ludowsg. Odejs¢ musimy z wiarg, Ze sprawa nasza jest i stuszna, i §wieta i ze starczy nam
i sity, 1 wytrwatosci do zwycigstwa.

Laska Opatrznosci i losy szczesliwe sprawity, ze z wojny powszechnej Polska wyszta
jako panstwo niepodlegle. Zaraz po odzyskaniu niepodlegtosci zawisly nad nim ciezkie
chmury nowych wojen. I kiedy trzeba bylo ofiar, kiedy trzeba byto broni¢ tego, cosmy
uzyskali dopiero, zawotano na Was. Obronilismy panstwo i dzisiaj z duma mozecie wy,
jak i kazdy Polak, powiedzieé, ze jesli Polska jest wolna, to nie jest to ani jalmuzna, ani
obcy dar, ale to jest nasza wlasna zastuga.

Lata cate na odczytach, na wieczorkach deklamowano o Polsce Ludowej. W chwili
najwiekszego niebezpieczenstwa wywieszono to hasto jako hasto naczelne narodu i po-
wiadano, ze si¢ je urzeczywistnia. Kiedy si¢ jednak pokazato, ze niebezpieczenstwo prze-
szto, wystapiono przeciw chtopu w sposob bezprzyktadny. Tegosmy si¢ nie spodziewali.
Doprowadzono nas do tego, ze musieliSmy sig¢ tutaj zgromadzi¢, aby pokazac site i pigsc,
aby uprzytomni¢ wrogom, ze masy chtopskiej zadna sita nie zgniecie.

Czego6z oni chcg od Was? Do$é tatwa odpowiedz.

Dzisiaj rano wpadl mi do r¢ki zbiorek wierszy wielkiej poetki, a prawdziwej przy-
jaciotki ludu, Marii Konopnickiej. Znalaztem tam wiersz krotki, ale bardzo wymowny,
wiersz, ktory brzmi:

Przed dworskim gankiem stanelo ich czworo,

Glowki na mrozie odkrywszy z pokorg;

Zwyczajnie dzieci, z malenka juz karne.

Wiedzq, ze dwor jest rzecz panska, wielmozna,

Nie to, co chaty ich, nedzne i czarne.

Sa ludzie w Polsce, ktorzy sadzili, ze zawsze widzie¢ beda lud polski, stojacy w po-
korze, jak te dzieci, przed wielmoznym dworem. I ci wystapili obecnie przeciwko pra-
wom, zdobytym przez lud, a posungli si¢ nawet do wszelkiego bezprawia, azeby zmusié
do pokory, zmusi¢ do niewoli.

Jesli sadzili jednak, ze si¢ nic w Polsce nie zmienito, to popehili wielka omytke.

Od razu po zapewnieniu panstwu spokoju i wolnosci zaczelo si¢ okrazenie ludu przez
jego wrogow. Nawet sady, dla ktorych zawsze mieliSmy i mie¢ powinni$my szacunek,
daly si¢ uzy¢ jako narzedzie przeciw nam. Wiadomo, ze nawet w twardym glazie, gdy
nan nieustannie spada woda, powstaje wydrazenie. Na nas si¢ bije dzi$ z gory i podcina
na dole fundamenty istnienia. Gdybym nawet nie byt chtopem, gdybym byt profesorem,
sedzia, czy innym inteligentem, a miat sumienie polskie, to widzac t¢ zajadtos¢ straszli-
wa, t¢ nienawis¢, przechodzaca granice, musiatbym powiedzie¢; ze ta robota jest juz nie
dla chtopdow, lecz dla panstwa szkodliwa. Ci, co cheg z chlopa zrobi¢ bezduszna maszy-
ng, ci, co dzi$ maja dla niego tylko stowa obelgi i pogardy, a uczucie nienawisci, nie zda-
ja sobie sprawy z tego, ze gdyby podwazyli chtopa, to podwazyliby panstwo. I dlatego
nadszedt dzi§ moment, ze musimy jasno, krotko, ale stanowczo i tak glto$no powiedziec,
zeby to w catej Polsce echem rozgrzmialo, ze tej ohydnej roboty, przeciw nam prowadzo-
nej, mamy dos¢, aby zawola¢ mocno i zdecydowanie: dotad, a nie dalej!
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Jak nas traktuja dzisiaj, widzimy na kazdym kroku. W uszach mamy j¢k sadzonych
i poniewieranych. Szanujemy wszelkie wladze, ale chcemy, zeby si¢ i one szanowatly
i utrzymywaty wszystkie, a szczegdlnie sady, na stopie bezwzglednej sprawiedliwosci.

Rzucono si¢ w sposob bezwzgledny, dyktowany nienawiscig do ludu i do Polski Lu-
dowej, na najwazniejszg dla ludu ustawe, na ktdrej oparliSmy fundamenty panstwa pol-
skiego, na ustawg o reformie rolnej. Wystapiono przeciw temu, co w kazdym narodzie
i panstwie musi by¢ bezwzglednie szanowane, przeciw prawu. Dzi§ my nie o co innego
walczymy, ale o to, by prawo bylo szanowane, by nie rozwalano panstwa przez rozbijanie
jego najsilniejszej wigzi, jaka jest praworzadnosc.

Patrzac na zakusy wstecznictwa i podtote stuzalstwa, widzac, jak si¢ przygotowuje jad
i trucizng, majac zniszczy¢ site i potege ludu, musimy sobie powiedziec: albo si¢ obroni-
my sami, albo zostaniemy zmieceni.

Sita, jaka ujawniliSmy cho¢by na tym Zjezdzie, jest wyraznym dowodem, Ze nie po-
zwolimy na to, aby w Polsce ktokolwiek wazyt si¢ jeszcze na prowadzenie roboty, maja-
cej z masy ludu zrobi¢ niewolnikoéw. Kto wejdzie na t¢ droge, poparzy sobie palce. Dzi$
grozng r¢ka dajecie ostrzezenie, ze droga, na ktorg weszta reakcja, zawiedzie ja w zupet-
nos$ci, a moze si¢ sta¢ grobem dla niej.

Moze i my nie jestesmy bez bledu. Bledy te znamy i staramy si¢ je usuwaé. Najwigk-
szym naszym btedem byloby jednak nie dopatrze¢ i nie widziec, jak si¢ nas usituje zakuc
w kajdany. Dzi$ wzbieraja 1 pictrza si¢ podziemne fale wstecznictwa. Jeszcze nie wyply-
nely potokiem, jeszcze si¢ nie rozlaty rzeka, ale juz stychaé, ze woda dudni pod ziemia.
Zawczasu wigc podnosimy nasz gtos mocny i stanowczy, aby broni¢ prawa, wolnosci
panstwa i podstawy jego bytu, aby broni¢ ziemi.

Ziemi nikt nie utrzyma, procz tych, co na niej pracowali i pracuja. Nie ci moga ziemie
utrzymacé, ktoérzy w chwili niebezpieczenstwa wotali chtopow, by szli jej broni¢, a gdy
chtopi poszli, to oni popakowali swoje manatki i wyjechali na zachod. Ziemig¢ potrafia
utrzymac ci, co jg w chwili kazdej zdotajg, jak zdotali, obronic.

Zaktadamy protest przeciw zamachom na wolno$¢ naszg, na wolno$¢ ludu, ktora jest
wolno$cig panstwa. Na zakusy wstecznictwa odpowiemy tak, by nareszcie wszelka anar-
chi¢ i warcholstwo, godzace w byt panstwa i w lud polski, zgnie$¢ i zmiazdzy¢. Nie przy-
szliSmy tu burzy¢, ale budowaé, nie podcinac, ale gruntowac prawo, a tym samym wol-
no$¢ i byt panstwa przeciw burzycielom i warchotom.

Gdy staniemy jednomyslnie, jak tu dzisiaj, na calych ziemiach polskich, gdy si¢ zsze-
regujemy w jeden zwarty front ludowy, Swiadomi swej sity, mozemy by¢ pewni, Ze osig-
gniemy prawdziwg Polske Ludowa, wolna i sprawiedliwa.

Manifestacja sity PSL, ,,Piast” nr 20, 14 maja 1922; Manifestacja sily i solidarnosci
chilopskiej, ,,Wola Ludu” nr 21, z 21 maja 1922.
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Nr 14
9 pazdziernika 1921. Artykul pt. Zydzi a Polska.

Doniesiono nam z wiarygodnego zupetnie zrddta, ze na jednym ze zjazdé6w Syonistow
postanowiono tepi¢ PSL w kraju, a dyskredytowac za granica. Wiadomo$¢ ta ani nas nie
zdziwila, ani tez nie przerazila. Ani nie szukali$my walki z Zydami, ani nam nie trzeba
ich przyjazni. Krotko powiedziawszy, niewiele zajmowali$my si¢ nimi.

Traktat wersalski zagwarantowal im tak zwane prawa mniejszo$ci w Polsce. Uwaza-
lismy to za zbyteczne, gdyz Zydzi zawsze w Polsce nie tylko mieli réwne prawa, ale ow-
szem mieli w wielu dziedzinach zycia duze i wytaczne do niedawna przywileje.

By nie by¢ gotostownym zaznaczam, ze do nich niemal wylacznie nalezaly wszystkie
szynki, caty handel, dostawy, wielka cze¢§¢ przemysthu, przedsigbiorstwa, trafiki, stowem
to wszystko, co daje wielki i tatwy zarobek.

Dzi$ niewiele sie jeszcze pod tym wzgledem zmienito. Zydzi panujg niepodzielnie
we wszystkich niemal bankowych przedsigbiorstwach, dzierza caty wielki handel, wielka
czes$¢ przemystu, dostawy wciaz jeszcze majg w reku, wielkie hurtownie tytoniu i znacz-
na cz¢$¢ drobnych trafik do nich tez nalezy. Siedza na bardzo wielu obszarach dworskich
i jako wlasciciele i jako dzierzawcy, paskuja drzewem, sianem, weglem, ptétnem i wszel-
kimi towarami. Szmugluja zboze, konie, bydlo, pieniadze zlote i wszelkie wartosci za
granice panstwa.

Maja wszelkie, konstytucjg zastrzezone prawa obywatelskie, ochrong tych praw i mie-
nia, jak rzadko w ktorym panstwie. To wszystko dalo im panstwo. A teraz co oni temu
panstwu daja?

Od poczatku jego powstania szkaluja je na kazdym kroku za granicg, szerzac oszczer-
cze wiadomosci o pogromach, braku tolerancji, ucisku, dziko$ci niemal narodu polskiego.

Majac w reku banki i czarng gietde, obnizaja tendencyjnie kurs marki polskiej, chca
przez to Skarb Panstwa doprowadzi¢ do bankructwa, a panstwo samo do upadku.

W czasie wojny z bolszewikami stangli wyraznie po ich stronie, nawet z bronia
w reku; obecnie stale spiskuja na wszystkie strony przeciw panstwu, robig wewnatrz
ferment na wszelki sposéb. Przy robocie panstwowej nie ma ich prawie nigdzie; przy
robocie przeciwpanstwowej sg oni prawie wszgdzie.

O Zydach zawsze mysleli$my to, co i obecnie. Jezeli milczeli$my, to ze wzgledu na
stosunki migdzynarodowe. Az do znudzenia, ze zalatwienie przychylne wielu spraw ze-
wnetrznej natury, dla naszego pafistwa koniecznych, od Zydow zalezy, Zze w ich rekach
jest sprawa podniesienia i uregulowania naszej waluty, naszego przemystu, handlu, pozy-
czek zagranicznych, uktadow handlowych.

My$my wierzyli, bo zresztg fakta przemawiaty za tym.

A jesli tak bytlo, to dlaczegdz marka spadta w sposob wprost niestychany, dlaczego
ceny towardw, szczegdlnie w dniach ostatnich, podniesli kupcy zydowscy do niebywatych
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wprost granic, dlaczegoz pokazuja nam przed oczyma widmo utraty Wilna i Galicji
Wschodniej, dlaczego nas mecza latami catymi ze Slaskiem Gornym? Czy chea znowu
doprowadzi¢ nas do ostatniego upadku, czy chcg zrobié nas swoimi niewolnikami?

Jesli tak mysla, to si¢ grubo pomylili.

Mieli$my réznych i to wielkich i zacigtych wrogdéw, mimo to nie zgineliSmy, a prze-
ciwnie — tych wrogdéw braklo; staé nas jeszcze na to, aby$Smy obronili si¢ i od nich i stali
si¢ nareszcie panami we wlasnym domu.

»Piast” nr 41, 9 pazdziernika 1921.

Nr 15

Po 6 lutego 1922 — Warszawa. Telegram prezesa PSL ,,Piast” Wincentego
Witosa do sekretarz stanu Stolicy Apostolskiej, Jego Eminencji Kardynala
Pietro Gasparriego wyslany po wyborze Achille Ambrogio Rattiego, w latach
1919-1921 nuncjusza apostolskiego w Polsce, na nowego papieza — Piusa XI.

Imieniem ludu polskiego, skupiajacego si¢ w Polskim Stronnictwie Ludowym, pro-
sz¢ Wasza Eminencj¢ o ztozenie u stop Ojca swigtego wyrazow powinnego holdu i czci.

Uwazamy za szczesliwg wrozbe dla naszej Ojczyzny, ze Jego Swigtobliwosé prawie
prosto z Polski powotany zostat na Stolice Piotrowa. Jego Swiatobliwo$¢ byt swiadkiem
wysitkéw narodu polskiego okoto utrwalenia panstwa, opartego na masach ludowych,
przebyt razem z nami krytyczny okres i byt $wiadkiem zwyciestwa pod Warszawa, ktore
uratowato cywilizacje chrzescijanska.

Lud polski, zawsze wierny Ko$ciotowi, ufa, ze Jego Swigtobliwos¢ i nadal odnosi¢
si¢ bedzie do naszych prac nad rozwojem Polski Ludowej z ta samg ojcowska zyczliwo-
$cia, z jaka si¢ odnosit jako Nuncjusz Apostolski® w Polsce i prosi o blogostawienstwo.

Wincenty Witos*.

»Piast” nr 10, 5 marca 1922.

Ratti Achille Ambrogio, w latach 1919-1921 nuncjusz apostolski w Polsce, wybrany 6 lutego 1922 roku na
papieza przybrat imi¢ Piusa XI.

*W odpowiedzi W. Witos otrzymat nast¢pujace pismo z data 22 lutego 1922 r.: ,Jego Ekscelencja Wincenty
Witos, byty prezydent ministrow. Warszawa. Ojciec Swicty odczuwajac gteboko hotd oddania i wiernosci, ktory
Wasza Ekscelencja ztozyl Mu imieniem Polskiego Stronnictwa Ludowego, wyraza Panu ojcowskie podzig-
kowanie i sktadajac zZyczenia coraz bardziej wzrastajacej pomyslnosci dla Panskiego szlachetnego i drogiego
Mu kraju, przesyta z catego serca Apostolskie blogostawienstwo dla uzyskania zdroju task Bozych. Gasparii”.
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